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Potwierdzenie wystepowania Echinocerus floralis (PALLAS, 1773)
(Coleoptera: Cerambycidae) w Polsce
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ABSTRACT: The publication gives information about rare species Echinocerus floralis (PALLAS, 1773), which was discovered
in the Bieszczady in the south-east of Poland. Some matters regarding the biology and distribution of this species were also

depicted, focusing mainly on our country.

KEY WORDS: new record, Bieszczady Mountains, south-eastern Poland, biodiversity.

Wstep

Echinocerus floralis (PALLAS, 1773) jest jedynym
przedstawicielem rodzaju Echinocerus MULSANT,
1862 wchodzacym w sklad rodziny kozkowatych
(Coleoptera: Cerambycidae). Wedlug DANILEV-
SKIEGO (2020) w obrgbie wymienionego rodzaju
mozna wyrdézni¢ dwa podgatunki: Echinocerus
floralis ssp. floralis (PALLAS, 1773) i Echinocerus
floralis ssp. anatolicus VARTANIS, 2019. Takson
nominatywny podawany byt z dwudziestu szeSciu
europejskich (Albania, Austria, Bo$nia i Herce-
gowina, Bulgaria, Chorwacja, Czarnogora, Czechy,
Francja, Grecja, Hiszpania, Litwa, Lotwa, Mace-
donia, Motdawia, Niemcy, Polska, Rosja, Rumunia,
Serbia, Slowacja, Stowenia, Szwajcaria, Turcja,
Ukraina, Wegry, Wlochy) oraz z czternastu Azja-
tyckich (Azerbejdzan, Armenia, Chiny, Gruzja, Irak,
Iran, lzrael, Jordan, Kazachstan, Kirgistan, Liban,
Tadzykistan, Turkmenistan, Uzbekistan) krajow,
natomiast obszar wystepowania E. floralis ssp.
anatolicus ograniczony jest do terenow potudniowo-
zachodniej Turcji (DANILEVSKY 2020).

W 2022 r. LAZAREV (2022) dokonat istotnych
zmian w taksonomii rodzaju Echinocerus, w obrebie
ktorego wyrdznit az pig¢ podgatunkow: Echinocerus
floralis ssp. armeniacus (REITTER, 1890), E. floralis
ssp. aulicus (LAICHARTING, 1784), E. floralis ssp.

centaureus LAZAREV, 2022, E. floralis ssp. floralis
(PALLAS, 1773) oraz E. floralis ssp. pilifer (REITTER,
1890). Zdaniem wspomnianego autora w Polsce
wystepuje podgatunek E. floralis ssp. aulicus
(LAICHARTING, 1784), ktérego zasieg obejmuje
obszar centralnej i potudniowej Europy, od Hiszpanii
przez Srodkowe Niemcy, poludniowa Polske, Litwe
i Lotwe oraz Turcje (zachodnia Anatolia — Bilecik,
Isparta). Ze wzgledu na brak istotnych réznic morfo-
logicznych do tego podgatunku zostaly zaliczone
rowniez populacje E. floralis zasiedlajgce Europe
zachodnig, Rosje (obwdd tiumenski, tomski, keme-
rowski, krasnojarski i Buriacje), gory poludniowego
Kazachstanu, Kirgistan, Uzbekistan, Tadzykistan,
Turkmenistan oraz Chiny (Xinjiang). Wystepowanie
gatunku nominatywnego, ktory jak wspomniano
wczesniej, DANILEVSKY (2020) podaje z obszaru
Polski, zostalo ograniczone do terendéw stepowych
Rosji (na wschod do Nowosybirska), Ukrainy
i Kazachstanu (LAZAREV 2022).

Kilka miesigcy po wukazaniu si¢ publikacji
LAZAREVA (2022), opini¢ na temat zapropono-
wanego nowego uktadu taksonomicznego wyrazili
HOSKOVEC i in. (2022). Ich zdaniem podziat przyjety
przez LAZAREVA (2022), a oparty o morfologi¢
pokryw chrzaszczy oraz marginalne rdéznice w bu-
dowie genitaliow samcow, bez przeprowadzenia
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analizy DNA, jest niewystarczajagcy do akceptacji
opisanych podgatunkéw. Dodatkowo wyglad okazéw
E. floralis bedacych w posiadaniu autoréw strony
internetowej (imagines pochodzace z réznych rejo-
néw Europy) nie pokrywa si¢ z opisem nowych
podgatunkoéw i przyjetym przez LAZAREVA (2022)
rozmieszczeniem. W zwiazku z tymi watpliwosciami
w niniejszej publikacji postanowiliSmy postugiwac
si¢ jedynie nazwa gatunkowa.

Wedtug SAMY i in. (2002) w krajach Srodkowej
Europy E. floralis jest gatunkiem spotykanym
sporadycznie, natomiast w Europie Potudniowej
wystepuje liczniej, zwlaszcza w pasie ciggnacym si¢
od zachodniej Francji po potudniowy Ural oraz
w europejskiej czesci Kazachstanu. Z kolei ADLBAUER
i SKOFITSCH (1979) podaja, ze w Europie Srodkowej
omawiany gatunek wystepuje nieco czesciej jedynie
na terenie Czech i Stowacji (woéwczas Czechosto-
wacji) i w panonskim obszarze Kklimatycznym
wschodniej Austrii.

W Polsce E. floralis uznawany jest za gatunek
bardzo rzadki (BURAKOWSKI i in. 1990), zagrozony
wyginieciem, o czym $wiadczy kategoria ,,EN” —
gatunki silnie zagrozone (endangered), z ktorg
umieszczono go na ,Czerwonej Liscie Zwierzat
Gingcych i Zagrozonych w Polsce” (PAWLOWSKI
i in. 2002). Informacje o wystepowaniu E. floralis
w naszym kraju opieraja si¢ wylacznie na danych
historycznych pochodzacych gltéwnie z pierwszej
potowy XX wieku. Jedne z pierwszych doniesien na
ten temat podal HILDT (1917), ktory stwierdzit,
ze postacie dojrzate mozna o wiele czesciej spotkac
w rejonach potudniowo-wschodniej Polski (w O6w-
czesnych jej granicach) i na pogérzach niz w pozos-
tatych czgéciach kraju. Na podstawie danych
z publikacji naukowych (LoMNICKI 1913, TENEN-
BAUM 1923, 1926, SULMA 1929, BURAKOWSKI i in.
1990, GUTOwsKI 1990, 1992, 1995, ROSSA i SOCHA
1998, PAWLOWSKI 2000), stwierdzono, ze E. floralis
notowany byl z 8 stanowisk zlokalizowanych na
terenie 7 krain: Rabka [UTM: DV29], Udrycze
[FB62], Ojcow [DAL16], Kazimierz nad Wistg
i Putawy [EB68 i EB69], a takze Pieniny [DV57],
Slask [XS64] oraz Warszawa (Wilanéw) [ECO08].
Ostatni rekord opatrzony pytajnikiem w publikacji
GUTOWSKIEGO (1990) pochodzi z reckopisu ento-
mologa amatora Karola PERTHEESA (1739-1815),
ktorego dziewie¢ tomoé6w notatek znajduje sig
w Bibliotece Instytutu Systematyki i Ewolucji
Zwierzat PAN w Krakowie (DOMIAN i in. 2010).

E. floralis nalezy do gatunkow subpontyjskich
preferujacych odkryte i dobrze nastonecznione
stanowiska o0 charakterze stepu lub lasostepu
(BURAKOWSKI i in. 1990, ROSSA i SOCHA 1998).

Chrzaszcze chetnie zasiedlajg  rdéwniez  tereny
odlogowane lub dawne pastwiska (SLAMA 1998).
Cechg odrézniajacg E. floralis od innych
krajowych przedstawicieli plemienia Clytini, w tym
od blisko spokrewnionych gatunkow z rodzaju
Plagionotus MULSANT, 1842 jest to, ze jego larwy
rozwijajg si¢ w roslinach zielnych, a nie w nad-
ziemnych cze$ciach drzew czy krzewdw. Zaptod-
nione samice skladaja jaja do gleby w poblizu todyg
ro§lin zielnych (CHEREPANOV 1988), wérod ktorych
wymieniane s3 przede wszystkim: lucerna siewna
(Medicago sativa L.), nostrzyk zotty (Melilotus
officinalis (L.) PALLAS), wilczomlecz syberyjski
(Euphorbia seguieriana NECK.), jak réwniez ro$liny
nalezace do rodzajow: szartat (Amaranthus L.),
sparceta (Onobrychis MILL.), krwawnik (Achillea L.),

bozodajnia (Alhagi GAGNEBIN), kamelia
(Camellia L.) czy tez szyplin (Dorycnium MILL.)
(CHEREPANOV 1988, BURAKOWSKI i in. 1990,

TAMER 1 in. 1997, SLAMA 1998, SAMA i in. 2002).
Jedna samica moze ztozy¢ od 120 do 200 jaj,
a rozw0j embrionalny trwa od dwoch do trzech
tygodni (CHEREPANOV 1988). Po wyjsciu z jaj larwy
schodza do gleby, zerujac poczatkowo pod epiderma
korzeni, a nastepnie wnikaja do rdzenia, w ktorym
tworza korytarze (przewaznie jeden, rzadziej dwa lub
trzy) o dtugosci od 3 do 22 cm i $rednicy od 3 do
4 mm (CHEREPANOV 1988, SLAMA 1998, SAMA
2002, Bozsik 2010). Z uptywem czasu dojrzale
larwy niszcza prawie wszystkie tkanki korzenia, co
prowadzi do stopniowego zamierania opanowanych
ro$lin. Zdaniem ADLBAUERA i SKOFITSCHA (1979)
larwy mogg zerowac réwniez w todygach roslin, co
zaobserwowal rowniez HORION (1974) na przykta-

dzie krwawnika.

Pelny cykl rozwojowy E. floralis trwa jeden rok,
jedynie w potudniowej czgéci Uralu i na zachodniej
Syberii moze by¢ on wydhuzony do dwoch lat
(CHEREPANOV 1988, SAMA 2002). Stadium
zimujgcym jest larwa (TOSHOVA i in. 2010), a pojaw
pierwszych imagines ma miejsce na przelomie maja
i czerwca (BURAKOWSKI i in. 1990). W Bulgarii
TOSHOVA i in. (2010) obserwowali E. floralis od
ostatnich dni maja do konca lipca, z maksimum
pojawu na przelomie czerwca i lipca. Zdaniem
CHEREPANOVA (1988) w Rosji imagines wystepuja
w przyrodzie do sierpnia, a pojedyncze osobniki
mozna spotka¢ jeszcze W pierwszych dniach
wrzes$nia. Po opuszczeniu kolebek poczwarkowych
postacie dojrzate chetnie odwiedzajg kwiaty ro$lin
nalezacych do rodzajow: krwawnik (Achillea),
szyplin (Dorycnium), wilczomlecz (Euphorbia L.),
réza (Rosa L.), jezyna (Rubus L.), ztocien (Chry-
santhemum L.), jak réwniez roslin nalezacych do
rodzin selerowatych (Apiaceae LINDL.) i bobowatych
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(Fabaceae LINDL.) odzywiajac sie ich pytkiem
(ADLBAUER i SKOFITSCH 1979, CHEREPANOV 1988,
SLAMA 1998). Imagines przezywaja w przyrodzie od
trzech do pigciu tygodni (CHEREPANOV 1988).

E. floralis wymieniany jest w literaturze jako
potencjalny szkodnik lucerny siewnej, a jego
obecno$¢ w uprawach tej rosliny odnotowano m.in.
na terenie Bulgarii, Rosji, Turcji oraz Wegier
(CHORBADZHIEV 1932, KUNTZE 1936, TAMER i in.
1997, KOVAL i in. 1998, NIKOLOVA i KERTIKOVA
2008, TosHOVA i in. 2010, Bozsik 2010, 2013,
ZHEKOVA 2018a, 2018b, 2019, ZHEKOVA i PETKOVA
2010). Biorgc pod uwage skryty tryb zycia larw, ich
obecno$¢ w uprawach oraz stopien porazenia roslin
sg niekiedy trudne do okreslenia. Wedlug TAMERA
i in. (1997) obecnos¢ E. floralis byta czgsciej
notowana w nienawadnianych niz w nawadnianych
uprawach lucerny. Z kolei NOUSHAD i KAZEMI
(1995), ToSHOVA i in. (2010) oraz ZHEKOVA (2018b)
uwazaja, ze szkody powodowane przez ten gatunek
zwigkszajg si¢ wraz z wiekiem upraw. Na Wegrzech,
W 8-letniej uprawie tej rosliny, obserwowano
porazenie az 56% korzeni. (BOzSIK 2010). Biorgc
pod uwage zasigg wystepowania E. floralis, moze
on stanowi¢ zagrozenie dla lucerny przede wszystkim
w krajach potudniowej Europy, w tym Bulgarii gdzie
zaobserwowano wzrost liczebnosci jego populacji
(NIKOLOVA i KERTIKOVA 2008, ZHEKOVA i PET-
KOVA 2010). W Europie Srodkowej nadany tej kozce
status szkodnika wydaje si¢ by¢ jedynie teoretyczny
(SLAMA 1998).

Wrogami naturalnym larw E. floralis sg parazy-
toidy nalezace do rodzaju Bracon (Hymenoptera,
Braconidae): B. fortipes (WESMAEL, 1838) oraz
B. nigriventris (WESMAEL, 1838) (BEYERSLAN i in.
2005, PAPP 2012).

Chrzaszcze z plemienia Clytini nalezg do wyjat-
kowo zmiennych morfologicznie (TATUR-DYT-
KOWSKI i in. 2020). Dotyczy to rowniez E. floralis.
Roéznice pomigdzy poszczegdlnymi osobnikami
przejawiaja si¢ glownie w pokroju ciata oraz
w ukladzie 1 odcieniu zo6ttych poprzecznych
przepasek znajdujacych si¢ na pokrywach (SLAMA
1998). W obrebie gatunku stwierdzono rdéwniez
dobrze zaznaczony dymorfizm plciowy. Wedlug
ZHEKOVEJ (2018a) samice sa wigksze od samcow,
poza tym roznig si¢ rowniez m.in. dlugoscia czutkow,
kolorem pierwszego ich czlonu, budowsg ud, czy tez
rozmiarem pigtego sternitu odwloka.

Material i metody

Obserwacje terenowe chrzaszczy z rodziny
Cerambycidae prowadzono w latach 2020-2022 na
terenie obszaru Natura 2000 ,,Bieszczady” potozo-
nego w potudniowo-wschodniej Polsce. Postacie
dojrzate odtawiano stosujac metode czerpakowania.

Do sporzadzenia mapy stanowisk E. floralis
w Polsce wykorzystano program MAPAUTM
VER.5.4 (GIERLASINSKI 2022). Dane dotyczace
lokalizacji stanowiska (kraina wg KFP, nazwa
nadlesnictwa i lesnictwa oraz kwadrat siatki UTM)
podano na podstawie informacji pozyskanych
ze stron internetowych: Mapa Bioréznorodnosci,
Bank Danych o Lasach i Lepidoptera Mundi.
Dokumentacje¢ fotograficzng wykonano aparatem
Nikon D-750 z obiektywem AF-S Micro Nikkor 105
mm oraz smartfonem Xiaomi POCO F1.

Wyniki
W wyniku obserwacji terenowych przeprowa-

dzonych na terenie Nadlesnictwa Komancza odkryto

nowe stanowisko E. floralis (Ryc. 1):

— Bieszczady, Natura 2000 Bieszczady, [UTM:
EV85], Nadlesnictwo Komancza, Les$nictwo
Czarny Las: 29 VII 2022, 1J; leg. et det. L.
ZADOROZNY. Gatunek nowy dla Bieszczadow.
Okaz dowodowy znajduje si¢ w kolekcji

pierwszego z autoréw (Ryc. 2).

E. floralis zostal odlowiony na skraju lasu,
w odstonietym i dobrze nastonecznionym miejscu.
Wséréd porastajacych ten teren roslin - zielnych
wystepowaly liczne selerowate (Apiaceae LINDL.)
z dominujagcym  podagrycznikiem  pospolitym
(Aegopodium podagraria L.), a takze krwawnik
pospolity (Achillea millefolium L.) i wigzéwka btotna
(Filipendula ulmaria L.) (Ryc. 3).

Jest to kolejny, po Stenopterus rufus ssp. rufus
(LINNAEUS, 1767), cieptolubny przedstawiciel
kézkowatych stwierdzony przez autordw na terenie
nieistniejacej juz wioski Balnica (ZADOROZNY
i OLBRYCHT 2021). Moze to $wiadczy¢ o istnieniu
w tym miejscu dogodnego szlaku migracyjnego dla
gatunkoéw z potudnia Europy.

Autorzy pragng serdecznie podzickowa¢ Paniom:
Teresie MATULE i Justynie WIT, atakze koledze
Lechowi KRUSZELNICKIEMU za okazang pomoc
podczas przygotowania niniejszego artykutu.
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Ryc. 1. Echinocerus floralis (PALLAS, 1773): rozmieszczenie w Polsce;
czarne kwadraty — stanowiska literaturowe i z bazy BioMap; czerwony kwadrat — nowe stanowisko

Fig. 1. Echinocerus floralis (PALLAS, 1773): distribution in Poland;
black squares — literature localities and data from BioMap database; red square — new record

Ryc. 2. Echinocerus floralis (PALLAS, 1773) Ryc. 3. Miejsce obserwacji Echinocerus floralis (PALLAS, 1773)
(fot. T. OLBRYCHT) (fot. L. ZADOROZNY)
Fig. 2. Echinocerus floralis (PALLAS, 1773) Fig. 3. The observation site of Echinocerus floralis (PALLAS, 1773)

(photo T. OLBRYCHT) (photo L. ZADOROZNY)
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SUMMARY

Echinocerus floralis (PALLAS, 1773) is a species that
is rarely observed in Poland, and most of the information
on its occurrence comes from the first half of the 20th
century. Imagines were shown from locations within
10 squares of the UTM grid. On July 29, 2022, during field
observations conducted in the Bieszczady Mountains, in
the Komancza Forest District, a new site of this species
was found. A single male was caught as a result of
sweeping herbaceous vegetation growing in an open area
at the edge of the forest.
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