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ARTYKUL / ARTICLE

Zacietka Cheilotoma musciformis (GOEZE, 1777) (Coleoptera: Chrysomelidae)
— reliktowy gatunek wymierajacy w Polsce

Cheilotoma musciformis (GOEZE, 1777) (Coleoptera: Chrysomelidae)
—arelic species dying out in Poland
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ABSTRACT. The Cheilotoma musciformis inhabits the steppes of the western Palearctic with its northernmost localities in
Poland where an isolated population exists. The publication provides information on this species' historical and current
occurrence in Polish uplands. The issues concerning the threats and conservation requirements are described.
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Wstep

Rodzaj Cheilotoma CHEVROLAT, 1837 (Coleoptera:
Chrysomelidae: Cryptocephalinae) obejmuje szes$¢
gatunkow 1 pie¢ podgatunkdéw wystepujacych
w Palearktyce (WARCHALOWSKI 1991, MEDVEDEV
2004, LOBL i SMETANA 2011). Nominatywny pod-
gatunek  Cheilotoma  musciformis  musciformis
(GOEZE, 1777) zasiedla strefe stepow od Bajkatu,
przez Altaj, az po Batkany i kraje Europy Srodkowej
i Zachodniej, gdzie wystepuja juz tylko izolowane
populacje (WARCHALOWSKI 1991, KOHLER 2011).
Zacigtka Cheilotoma musciformis jest w Polsce jednym
z typowych reliktow stepowych, wystgpujacym na
suchych 1 silnie nagrzanych zboczach i urwiskach
wapiennych. Gatunek ten jest troficznie zwigzany
z ro$linami bobowatymi, a szczeg6lnie z rodzimag
sparcetg piaskowa (Onobrychis arenaria) 1 siewng
O. vicifolia (kenofit), ktora wkracza samoistnie na
murawy z pobliskich upraw (HEISE i in. 2015,
KAITOCH 1 in. 2015). W naszym kraju gatunek ten
z kategorig EN (endangered — zagrozony) znajduje
si¢ w: Polskiej czerwonej ksiedze zwierzat (SCIBIOR
2004) oraz Czerwonej liscie zwierzat gingcych
1 zagrozonych w Polsce (PAWLOWSKI i in. 2002).

Zacigtka byta podawana w ciagu ostatnich 150 lat
z wielu stanowisk w Polsce Potudniowej: z Wyzyny
Krakowsko-Czestochowskiej, z Niecki Nidzianskiej

i z Wyzyny Kieleckiej (BURAKOWSKI i in. 1990,
SCIBIOR 2004, MAZUR i KUBISZ 2013). Watpliwe sa
XIX-wieczne doniesienia na temat stwierdzen tej
stonki na Slasku (WEIGEL 1806), w Prusach Wschod-
nich (LENTZ 1857, SCHILSKY 1909) i w Ostrodzie na
Pojezierzu Mazurskim (LENTZ 1879). Badania pro-
wadzone dekade temu (MAZUR i in. 2015) wykazaty
istnienie populacji tego gatunku wylgcznie na
waskim obszarze Polski Poludniowej, na Wyzynie
Malopolskiej w trzech rejonach: Wyzyna Miechow-
ska, otoczenie doliny Nidy i Plaskowyz Proszowicki,
natomiast gatunek ten nie byl juz notowany na
Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej, Wyzynie
Sandomierskiej 1 Wyzynie Kieleckiej.

Stanowiska w Polsce znajduja sie kilkaset
kilometréw na poinoc i zachdéd od zwartego zasiegu
wystepowania tego taksonu, sg wigc silnie izolowane.
Badania genetyczne (KAJTOCH i in. 2013, 2016)
udowodnily, ze krajowa populacja jest silnie izolo-
wana od stanowisk z Kotliny Panonskiej i Podola,
a jej odrebno$¢ genetyczna wskazuje na reliktowosc¢
1 odrebnos¢ taksonomiczng (populacja ta zasluguje na
range podgatunku, ale wymaga to dalszych badan).

Niniejsza praca ma na celu zaktualizowanie wiedzy
na temat stanu i kondycji populacji zacietki w Polsce
oraz okreslenie zagrozen dla jej populacji i wskazan
dotyczacych ochrony prawnej tego gatunku.



Material i metody

W latach 2022-2023 powtorzono inwentaryzacje
stanowisk zacigtki we wszystkich podawanych histo-
rycznie miejscach jej wystepowania w poludniowej
Polsce (MAZUR i in. 2015). Skontrolowano takze
pozostate, potencjalne miejsca jej wystepowania,
czyli murawy kserotermiczne z klasy Festuco-
Brometea na obszarze Wyzyny Malopolskiej, ktore
zawieraly ptaty glownych roslin zywicielskich gatunku.
Kazda murawe sprawdzono co najmniej dwukrotnie
w 2022 r. (pomigdzy 20 maja a 10 czerwca i 20
a 30 czerwca) oraz jednokrotnie w 2023 r. (pomig¢dzy
1 a 10 lipca). Wykonano 200 uderzen czerpakiem
entomologicznym na kazdej murawie, pokrywajac
poszukiwaniami wszystkie dogodne dla chrzaszcza
miejsca na danym stanowisku. Chrzaszcze, po przy-
zyciowej identyfikacji, byty od razu wypuszczane do
srodowiska w miejscu zebrania.

Na kazdym stanowisku odnotowano stan murawy
w kategoriach: 1) zarastajaca, bez zabiegéw ochrony

intensywnie; iv) dobrze zachowana, bez widocznych
zabiegow w danym roku. Z uwagi na niewielkg liczbe
odtawianych osobnikéw na wigkszosci stanowisk,
zrezygnowano z okreslania wzglednej liczebnosci,
jedynie odnotowano szacunkowo Wwystepowanie
gatunku w trzech kategoriach: i) skrajnie nieliczny
(1 okaz); ii) nieliczny (2-5 okazow); iii) $rednio liczny
(6-10 okazow); iv) liczny (powyzej 10 okazow).
Wyniki

Aktualnie gatunek znany jest w Polsce z 21 sta-
nowisk (Tab. 1, Ryc.).

Na Wyzynie Miechowskiej sposrdd 13 stanowisk
znanych w latach 2007-2011 odnaleziono ja ponow-
nie tylko na szesciu. Gatunek zanikt w: Dabiu,
Opalonkach, Giebuttowie, Kalinie Lisincu, Pstroszy-
cach/Dziadéwkach, Komorowie, Biskupicach, Wielkim
Dole oraz Kaczmarowych Dotach. Odnaleziony
zostal natomiast na niesprawdzanych wcze$nie;j,
dodatkowych trzech stanowiskach: Widnica, Chodow-
Falniow, Stawice Duchowne.

czynnej; 1ii) spasana ekstensywnie; iii) spasana
Tabela 1. Wykaz historycznych i aktualnych stanowisk zacigtki Cheilotoma musciformis w Polsce
wraz z wyjasnieniem przyczyn zmian rozmieszenia.
Table 1. List of historical and current locations of the Cheilotoma musciformis in Poland, along
with an explanation of the reasons for changes in distribution.
Dane historyczne . - stan populacji
Nr  Stanowisko GPS (ostatnie 20072011 20222023  Kategorie  stan murawy/zabiegi /prawdopodobna
[UTM] X . liczebnosci ochrony czynnej
stwierdzenie) przyczyna
Goéry Swietokrzyskie
50.8185, 1967 . . . . . .
| Gin g 20471 (WSometows M Mol edoatdiey kgl s
[DB62] ki, niepubl.) ¢
50.7992, . . -
2 Gora Rzepka 20.4472 . d2003 meqdnale- obecna nieliczna  dobry/usunigcie krzewow /sp]z(tdek hczs:llz.)nosg'
[DB62] (Bidas 2012) ziona sukcesja roslinno$ci
50.7734, 1994 . . .
T L o e lemtonk,
[DB62] niepubl.) ¥ ukeesy
S0.8111, 1994 brak aktualny stan populacji
4 Gora Zegzela 20.4192 (M. Bidas, damych  bral danych - dobry r}llieznarlljyp J
[DB52] niepubl.)
Garb Pinczowski
50.3488, 1963 bardzo niezadawalajac nieliczna populacja
5 Skowronno 20.4864 (W.Szymczakows obecna obecna S rajacy na populacja
[DA69] i, niepubl.) nieliczna /brak zabiegow /sukcesja roslinno$ci
P 50.5361, 1991 L
6 Pifczow . 20.5168 (M. Mazur, obecna obecna liczna dobry dobry/skuteczne zal?legl
Mleczarnia [DA69] niepubl.) /ekstensywny wypas ochrony czynnej
. 505294, 1993 nieodnale-  nieodnale- C zanik gatunku/powstanie
7 Szaniec 20.6827 (M. Mazur, . . - nieistniejaca . .
[DA79] nicpubl.) ziona ziona kopalni odkrywkowej
50.4661, 1991 nieliczna populacja
8 Zerniki Gorne 20.7786 (M. Mazur, obecna obecna nieliczna dobry/brak zabiegow Jsukeesi P f 92
[DAS9] niepubl.) sukcesja roslinnosci
. 20.4544, 1992 . brak nieodnale- L zanik gatunku
9 Szczaworyz 20.8051 (J. Pawlowski, . - nieistniejgca . P
[DASS] niepubl.) danych ziona /powstanie sadow i winnic




Niecka Solecka

50.4190, 1991 . .
10 Kikéw 20.8573 (M. Mazur, obecna  Meodnale- - nieistniejaca ) zanik gzt,‘mk.u .
[DASS] nicpubl.) ziona powstanie sadow i winnic
20.3725, dob nieliczna populacja
11 Gory Wschodnie 20.7284 brak danych obecna obecna nieliczna ooy na poputacja
[DASS] /usunigcie krzewow /sukcesja roslinnosci
50.3780, 1953 . . . .
12 Preeslin 207165 (W.Szymczakowski, obecna  obecna $rednio  dobry stabilna/skuteczne zabicgi
[DA78] niepubl.) liczna /usunigcie krzewow ochrony czynnej
50.4252, 1965 . . . .
13 Skorocice 20.6751  (W.Szymczakowski, obecna nleqdnale- - nlezadawalaj acy Zam}( ga@ku .
[DA78] nicpubl.) ziona /brak zabiegéw /sukcesja roslinnosci
504314, 1991 niezadawalajac nieliczna lacja
14 Winiary Zagojskie 20.6624 (M. Mazur, obecna obecna nieliczna - 4jacy na popuwiacja
[DA78] nicpubl.) /brak zabiegéw /sukcesja roslinnosci
20.4265, 1992 $rednio stabilna
15 Skotniki Gérne 20.6340 (J. Pawtowski, obecna obecna . dobry/brak zabiegow . -
[DA78] niepubl.) liczna /brak sukcesji roslinnej
garb Winiary- 504332, stabilna
16 =, 20.6238 brak danych obecna obecna liczna dobry/brak zabiegow .. .
Zukow [DA78] /brak sukcesji roslinnej
50.4369, 1990 $rednio stabilna
17 Krzyzanowice 20.6152 (A. Palaczyk, obecna obecna li dobry/brak zabiegow Jbrak sukcesii roslinnei
[DA78] niepubL.) iczna rak sukcesji roslinnej
18 Grabowice 52(())4;771731’ (W.Sz rlngciikowski nieodnale- nieodnale- _ niezadawalajacy zanik gatunku
[D A69] ’ rz,iepubl ) > ziona ziona /brak zabiegéw /sukcesja roslinnosci
Garb Wodzistawski
19 Polana Polichno 52%1667972’ ™M 11?/192112ur nieodnale-  nieodnale- B dobry zanik gatunku/sukcesja
[D. A69] ni.epubl ) ’ ziona ziona /usunigcie krzewow roslinnosci w przesztosci
50.4437, . . . .
20 Mozgawa wawéz ~ 20.5052 brak danych obecna  Micodnale- - niczadawalajacy zanik gatunku
[DA6S] ziona /brak zabiegéw /sukcesja roslinnosci
30.4352, nieodnale- stabilna
21 Kozubow 20.4959 brak danych . obecna liczna dobry/brak zabiegow .. .
[DAG68] ziona /brak sukcesji roslinnej
503618, bardzo niezadawalajac; nieliczna populacja
22 Pelczyska 20.5541 brak danych brak danych obecna eli Jbrak zabi Jacy Jsukeesi P F 42
[DAG67] nieliczna rak zabiegow sukcesja roslinnosci
‘Wyzyna Sandomierska
50.6851 1996 . . . .
. . ; . nieodnale-  nieodnale- dobry zanik gatunku/sukcesja
23 Gory Pieprzowe 2[]15];217 (xé;’llgf )S ? ziona ziona /usunigcie krzewow roslinnosci w przesztosci
Plaskowyz Proszowicki
24 Malkowice 52% 1671(;% ® llgggisz nieodnale-  nieodnale- _ niezadawalajacy zanik gatunku/sukcesja
[D. AT75] niepubl ) ? ziona ziona /brak zabiegéw ro$linnosci
50,1502 1994 nieliczna populacja
25 Morsko 20.5673 (D. Kubisz, obecna obecna t.>ar.dzo n1ezadawa}laje}cy . /sukcega rf)s'hn'nos.m?
[DA65] niepubl.) nieliczna /brak zabiegow niszczenie rqslln zywiciel-
’ skich przez pojazdy terenowe
50,1436 zanik gatunku/powstanie
, ' ' 1994 (D. Kubisz, nieodnale- zanikta kopalni odkrywkowej,
26 Hebdéw %811515? niepubl.) obecna ziona - /brak zabiegow sukcesja ro$linno$ci

w pozostatej czesci




Wyzyna Miechowska
50.3290, . . .
27 Ractawice 20.2339 brak danych obecna  brak danych brak danych nlezadawglaj acy neznany.
[DA47] /brak zabiegéw /brak mozliwosci wejscia
50.3398, 1965 . bardzo niezadawalajacy nieliczna populacja
28 Waly 20.2293  (W.Szymczakowski, obecna obecna nieliczna /intensywny wypas /intensywny wypas
[DA47T] niepubl.)
50.3404, 1965 . . . . .
29 Dabie 20.1804  (W.Szymczakowski, obecna nleqdnale- - /bmezadawalaj acy Z??.lk gz'm'mku/sukc;:s%a'
[DA47] nicpubl.) ziona intensywny wypas roslinno$ci w przesztosci
50.3504, . . .
30 Opalonki 20.1741 brak danych obecna  Micodnale- - dobry zanik gatunku/sukeesja
[DA47] ziona /usunigcie krzewow ro$linno$ci w przesztosci
. X 50.3981, nieodnale- niezadawalajacy zanik gatunku
31 Giebuttow 20.1674 brak danych obecna . - . .
[DA4S] ziona /intensywny wypas /intensywny wypas
50.3624, 1963 . . . .
32 Kalina Lisiniec 20.1602  (W.Szymczakowski, obecna nleqdnale- - /.mezadawalmc}/ i zanik gatunku
[DA47] nicpubl.) ziona intensywny wypas intensywny wypas
. 50.3634, 1993 . . - .
33 Kall_na Mata 201158 (M. Mazur, obecna obecna ‘t.)ar.dzo .nlezadawalaj acy mellczna populacja
i Wielka [DA37] niepubl.) nieliczna /intensywny wypas /intensywny wypas
50.3970, liczna populacja
34 Widnica 20.0342 brak danych brak obecna liczna . dgbry X /stanowisko wczesniej
[DA38] danych /usunigcie krzewow nicznane
Pstroszyce >0.4064, 1991 brak nieodnale- niezadawalajac zanik gatunku
Y jacy g
35 A 20.0124 (M. Mazur, . - . .
/Dziadowki [DA28] nicpubl.) danych ziona /intensywny wypas /intensywny wypas
50.4440, dob stabilna cho¢ nieliczna
36 Biata Gora 19.9689 brak danych obecna obecna nieliczna / ooy /skuteczne zabiegi
[DA2S] usunigcie krzewow ochronne
50.3757, . . liczna populacja
37 Chodow-Falniow 19.9654 brak danych brak obecna liczna .nlezadawalaj acy /stanowisko wczesniej
[DA28] danych /intensywny wypas nieznane
50.3449, . . . .
38 Komorow 20.0190 brak danych obecna meqdnale- - bmezadawalajqcy . zanik gatunku
[DA37] ziona /intensywny wypas /intensywny wypas
. . 503537, 1962 . brak nieodnale- niezadawalajac zanik gatunku
jacy g
39 Biskupice 19.9812  (W.Szymczakowski, d h . - Ibrak zabicwd Jsukcesia roslinnosci
[DA27] niepubl.) anyc ziona rak zabiegow sukcesja roslinnosci
50.3355, 1961 . R
40 Rzezu$nia 19.9799  (W.Szymczakowski, obecna obecna ‘t.)ar.dzo dobry/brak zabiegow stabilna Cho‘.:. nle} iczna
. nieliczna /brak sukcesji roslinnej
[DA27] niepubl.)
50.3103, 1991 . . . .
41 Wielki Dot 20.0244 (M. Mazur, obecna  Micodnale- - niczadawalajacy  zanik gatunku
[DA37] nicpubl.) ziona /intensywny wypas /intensywny wypas
50.3319, . . . . . .
42 Poradow 20,0536 brak danych obecna obeena s;edmo bnlezadawalaj acy stabilna/skuteczne qulegl
[DA37] iczna /intensywny wypas ochrony czynnej
50.3162, brak bardzo stabilna cho¢ nieliczna
43 Stawice Duchowne  20.0708 brak danych obecna . dobry/brak zabiegow /stanowisko wczesniej
[DA37] danych nieliczna nieznane
50.3071, . . L .
44 Kaczmarowe Doty ~ 20.0550 brak danych obecna meqdnale- - niezadawalajacy/intensyw . zanik gatunku
[DA37] ziona ny wypas /intensywny wypas
‘Wyzyna Olkuska
Ojcowski Park 20.2293, 1902 nieodnale- nie dobry zanik gatunku
4 Narodow 19.8270 (Tenenbaum 1931) ziona oszukiwana B /usunigcie krzewow /sukeesja roslinnosci
y [DA16] P ¢ w przesztosci
50.1734, 1969 . . zanik gatunku
46 Dolina Bedkowska 19.7404  (W.Szymczakowski, nleqdnale— me - . dqbry , /sukcesja roslinnosci
. ziona  poszukiwana /usunigcie krzewow .
[DAI15] niepubl.) w przesztosci
Brama Krakowska (Obnizenie Cholerzynskie)
. 20.0059, 2003 nieodnale- nie zanikla zanik gatunku
g
47 Zagacie 19.6936 (P. Szwatko, . K Jbrak zabicgd Jsukcesia roslinnosci
[DA04] niepubl.) ziona poszukiwana rak zabiegow sukcesja roslinnosci
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Ryc. Rozmieszczenie stanowisk zacigtki Cheilotoma musciformis w Polsce. Kwadraty — stanowiska aktualne, znane dawniej
i potwierdzone, kotka — stanowiska znalezione w latach 2022-2023, trojkaty — stanowiska zanikte migdzy 2011 a 2022 r.,
przekreslone kotka — stanowiska zanikte przed 2007 r. Lokalizacja stanowisk dost¢pna takze pod linkiem:
https://www.google.com/maps/d/edit?mid=1ZjdZxfV34zrWoE-3roA3Roylzq8QOxc&usp=sharing

Fig. Distribution of Cheilotoma musciformis localities in Poland. Squares — current, previously known and confirmed localities,
circles — localities found in 2022-2023, triangles — localities disappeared between 2011 and 2022,
crossed out circles — localities disappeared before 2007. The location of localities is also available at the link:
https://www.google.com/maps/d/edit?mid=1ZjdZxfV34zrWoE-3roA3Roylzq8QOxc&usp=sharing

Na Garbie Pinczowskim obecnos¢ stonki potwier-
dzono na wszystkich trzech wcze$niej znanych
stanowiskach (Skowronno, Mleczarnia, Zerniki).

W Niecce Soleckiej zacictka wykazywana wczes-
niej z osmiu stanowisk, aktualnie wystepuje na szesciu,
z wyjatkiem Kikowa i Skorocic.

Na Garbie Wodzistawskim na jedynym znanym
stanowisku z lat 2007-2011 (Mozgawa), gatunku nie
odnaleziono ponownie podczas ostatnich poszu-
kiwan, natomiast zostal on stwierdzony na dwoch
nowych stanowiskach: Kozubow i Pelczyska.

Na Plaskowyzu Proszowickim gatunek pozostat
juz tylko w Morsku, natomiast zanikt w Hebdowie.

W Gorach Swietokrzyskich, gdzie nie odnoto-
wano zadnego stanowiska w latach 2007-2011,
odnaleziono w roku 2023 populacj¢ gatunku na gorze
Rzepka. Pozostate stanowiska z 1994 r. na Gorze
Zelejowej, Gorze Lesnej 1 Gorze Zegzela (M. BIDAS),
sg prawdopodobnie juz niezasiedlone.

Na Wyzynie Sandomierskiej nie odnotowano ga-
tunku po ostatniej obserwacji w 1996 r. (M. BIDAS).

Na Wyzynie Olkuskiej nie wystepuje od 1969 r.
(W. SZYMCZAKOWSKI), a w Bramie Krakowskiej
ostatnia obserwacja pochodzi z 2003 r. (P. SZWALKO)
(za: MAZUR i in. 2015).

Na siedmiu stanowiskach gatunek byt bardzo
nieliczny, na pieciu nieliczny, na czterech $rednio
liczny, 1 na kolejnych pigciu liczny (tabela 1).

Wsrod zidentyfikowanych przyczyn zaniku popu-
lacji gatunku (takze tych znanych do 2011 r.) nalezy
wymienic:

— zaro$niecie murawy na skutek sukcesji krzewow
i drzew — 11 stanowisk (46% przypadkow), doty-
czylo to populacji w calym, krajowym zasiegu;

— intensywny wypas jako czynna ochrona muraw
— 7 stanowisk (30% przypadkow), wylacznie na
obszarze Wyzyny Miechowskiej;

— powstanie kopalni odkrywkowych gipsu lub
piasku — 3 stanowiska (13% przypadkéw), na Garbie
Pinczowskim, Niecce Soleckiej i Plaskowyzu
Proszowickim,;



— nasadzanie winoro$li lub drzew owocowych na
murawach — 2 stanowiska (9% przypadkow),
na Garbie Pinczowskim i Niecce Soleckiej;

— zniszczenie murawy (zaoranie, zabudowanie)
— 1 stanowisko (4% przypadkoéw), w Obnizeniu
Cholerzynskim (Wyzyna Krakowsko-Czgsto-
chowska).

Dyskusja
Regres populacji w Polsce

W XXI wieku zasigg wystegpowania zacigtki
w Polsce skurczyt si¢ o okolo 30%, natomiast
w ostatniej dekadzie nastgpil dalszy spadek o okoto
40% stanowisk w obrebie populacji jeszcze istnie-
jacych. Stawia to ten takson wsrod gatunkow kry-
tycznie zagrozonych (CR — Critically Endangered),
zgodnie z klasyfikacja International Union for Con-
servation of Nature (Migdzynarodowej Unii Ochrony
Przyrody). Szczegélnie wyrazny regres dotyczy
populacji na Wyzynie Miechowskiej, gdzie zanikto
okoto 70% znanych wczesniej stanowisk (45% —
uwzgledniajac populacje, ktorych istnienie nie byto
dawniej udokumentowane). Takze na Plaskowyzu
Proszowickim i Goérach Swictokrzyskich zaniklo co
najmniej 50% znanych stanowisk, natomiast na
Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej gatunek ten
wymart prawdopodobnie juz na poczatku XXI w.
(MAZUR i in. 2015). Na tym tle stosunkowo najlepiej
zachowane sg stanowiska nidzianskie, gdzie zanikto
,»tylko” okoto 30% stanowisk podczas ostatniej dekady.
Niepokojace jest takze to, ze na ponad 60% stano-
wisk stonka ta byla notowana w liczbie 1-5 osob-
nikow podczas kontroli, a tylko na 24% stanowisk
w liczbie powyzej 10 osobnikow. Jeszcze ponad
dekade temu na wigkszosci stanowisk z murawami
kserotermicznymi gatunek ten stwierdzano w liczbie
kilkunastu-kilkudziesigciu osobnikéw, co sugeruje
znaczny spadek lokalnych zageszczen.

Pewng nadzieja dla dalszego istnienia populacji sg
nowo odkrywane stanowiska, ale s3a to zapewne
populacje, ktore wystepowaty tu od dawna, ale nie
byty wczesniej eksplorowane przez koleopterologdw
(dotyczy to gtéwnie niektorych muraw na Miechow-
szczyznie 1 peryferii Doliny Nidy, ktore nie byly
inwentaryzowane w przeszlosci (MAZUR 2001,
MAZUR i KUBISZ 2013)).

Przypadek Gory Rzepki w Gorach Swigtokrzys-
kich jest wyjatkowy, poniewaz zacigtka byla tam
notowana w latach 2001-2003 (BIDAS 2012), a na-
stepnie nie wykazano jej obecnos$ci w latach 2007-
2011, pomimo intensywnych poszukiwan. Zostata
ona ponownie odnaleziona na tym stanowisku w roku
2023, co dowodzi, ze populacje tego chrzaszcza moga
by¢ przeoczone, gdy warunki siedliskowe ulegaja
zmianie i liczebno$¢ populacji spada ponizej progu

wykrywalno$ci. Murawa ta zarastala gtownie tarning,
ale w ostatnich latach duza czg¢$¢ zarosli zostala
usunigta. Jednoczes$nie nie prowadzono na niej wypasu
(owce sa wypasane w sasiedztwie, co ogranicza
ponowng ekspansje krzewow). Mozliwe jest, ze
stonka ta przemieScita si¢ na ten teren ponownie
z nieznanej jeszcze ostoi. Dawniejsze przekonanie, ze
jest to gatunek nielotny, zostato zrewidowane w roku
2023 podczas ,.eksperymentu” terenowego, ktory
wykazal, Ze osobniki tego gatunku s3a zdolne do lotu,
chociaz latajg niech¢tnie i prawdopodobnie tylko na
krotkie odleglosci, co ogranicza mozliwosci dyspersji
poprzez mozaikowe Srodowisko (np. tereny rolnicze).
Zacigtka zeruje glownie na sparcecie piaskowej, ale
pokarmowo wykorzystuje takze sparcete siewna,
uprawiang na Wyzynie Matopolskiej, ktora rozsiewa
si¢ samoczynnie na murawy. Poszukiwania okazéw
chrzaszcza w takich uprawach, czasami odleglych
tylko o 100 m od murawy kserotermicznej, nigdy nie
przyniosty dowodow, ze zacietka moze wystgpowac
na roslinach zywicielskich takze poza murawami.
Prawdopodobnie dla jej rozwoju konieczny jest spe-
cyficzny mikroklimat muraw i warunkéw glebowych,
gdyz takson ten preferuje ptaty muraw z odstonie-
ciami gruntu i skaty macierzystej (FUTA i in. 2024).
Moze to by¢ przyczyng zaniku chrzaszcza na
murawach podlegajacych sukcesji roslinnosci, gdyz
gatunek ten unika zacienienia i znacznego zwarcia
ros$linno$ci krzewiastej, a nawet zielne;j.
Zagrozenia

Wydawaé by si¢ moglo, ze prowadzona czynna
ochrona muraw kserotermicznych w Polsce (np. pro-
jekty Regionalnych Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Krakowie i Kielcach), bedzie korzystna dla prze-
trwania gatunku. Faktycznie, w niektorych miejscach,
po likwidacji krzewow, stonka ta jest liczniej noto-
wana; jednakze nigdzie w liczebnosciach obser-
wowanych w przesztosci. Obserwacje terenowe,
uwzgledniajace biologi¢ tego gatunku, wskazuja
niestety, ze wypas prowadzony na murawach, szcze-
golnie na Wyzynie Miechowskiej jest zbyt wczesny
(rozpoczyna si¢ juz w maju), zbyt intensywny (na
kilka arow grodzonej murawy wypuszczanych jest po
kilkanascie owiec), oraz zbyt dtugotrwaly (trwa od
wiosny do lata). W konsekwencji, na wielu mura-
wach matopolskich roslinnos¢ zielna jest zgryzana
przez owce do poziomu gruntu juz w potowie wiosny,
a pozostaja tylko wybrane gatunki roslin (np. stor-
czyki chronione priorytetowo w obszarach Natura
2000). Z kolei rosliny z rodziny bobowatych (w tym
sparceta) sg praktycznie eliminowane (calkowicie
zjadane), 1 nie majg szansy si¢ rozwing¢ oraz
zakwitna¢. Skutkuje to tym, ze zacietka ma znaczaco
utrudnione Zzerowanie na swoich roslinach zywiciel-



10

skich. Zapewne owce, podczas zgryzania ro$lin,
zjadajg takze mato mobilne owady doroste, co
dodatkowo wplywa negatywnie na lokalne populacje.
Moze to stanowi¢ przyczyne zaniku populacji na
wielu stanowiskach na Miechowszczyznie. Na mura-
wach nadnidzianskich wypas prowadzony byt
lokalnie tylko na Garbie Pinczowskim, gdzie stada
wypasano na znacznie wigkszej powierzchni murawy
i dlatego nie zgryzaty one roslinnosci tak intensywnie
na calej powierzchni. Populacja zacigtki na tym
obszarze ma si¢ znacznie lepiej niz na Wyzynie
Miechowskiej. Podobny problem dotyczy modraszka
gniadego Polyommatus ripartii (FREYER, 1830),
troficznie zwigzanego ze sparceta, ktory wygingl na
Wyzynie Miechowskiej, ale nadal wystepuje nad
Nidg (PRzYBYELOWICZ 2000). Nad Nidg istniejg takze
inne zagrozenia w postaci odkrywkowych kopalni
gipsu, ktore doprowadzajg do catkowitych zniszczen
muraw. Podobny skutek ma zmiana murawy na
winnice lub w sad owocowy, co zniszczylo niektore
stanowiska zacietki we wschodniej czesci regionu.
Skrajnie zagrozona jest tez populacja nadwislanska,
gdzie pozostalo tylko jedno znane stanowisko
gatunku w Morsku. Murawa jest rozjezdzana przez
uzytkownikow motocykli crossowych i samochodow
terenowych, a dodatkowo jest silnie przenawozona
przez splyw wod z polozonych wyzej p6l uprawnych,
co zmienia sktad roslinno$ci na zboczu (ekspansja
traw, pokrzyw, a takze inwazyjnych gatunkow
nawtoci).

Propozycje ochrony

Priorytetowe staje si¢ wlaczenie zacigtki do listy
gatunkow chronionych w Polsce (pod ochrong cat-
kowita lub czeSciowa). Proby dodania tego gatunku
do listy bezkrggowcow chronionych podjeto juz blisko
dekade¢ temu (KUBISZ i in. 2016), ale nie spotkaty si¢
z akceptacja Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodo-
wiska i Ministerstwa Srodowiska. W $wietle dalszego,
drastycznego spadku liczebnosci tego gatunku w Polsce
ochrona prawna zacietki jest tym bardziej niezbedna
i pilna.

Ochrona gatunkowa w przypadku owadoéw czgsto
jest niewystarczajaca, jezeli nie jest powigzana
z ochrong ich siedlisk, co jest szczegélnie istotne
w przypadku chrzaszczy kserotermicznych zasiedla-
jacych ekstrazonalne siedliska w Polsce. Murawy
kserotermiczne w Polsce s3 w duzej mierze chronione
w ramach ostoi siedliskowych programu Natura
2000. Niemniej ostoje te wyznaczane sg dla ochrony
okreslonych siedlisk kserotermicznych, a w woje-
wodztwie matopolskim sg to najczeSciej miejsca
ochrony stanowisk storczykéw Orchidaceae i/lub
modraszkéw Lycaenidae. Aktywna ochrona muraw
poprzez wypas powinna by¢ nadal prowadzona, ale

pod Scistym nadzorem zaréwno botanikow, jak
i entomologow. Na stanowiskach zacigtki okres
wypasu powinien by¢ rozpoczynany p6zno w sezonie
wegetacyjnym (najlepiej dopiero od drugiej potowy
czerwca) 1 z mniejszg intensywnos$cig (w tym z selek-
tywnym wykluczaniem muraw z wypasu w niektore
lata lub podziatem zbocza na transekty wypasane
i pozostawione bez wypasu w niektore lata, tak by
umozliwi¢ zamknigcie cyklu rozrodczego tej stonki
ale jednocze$nie eliminowac sukcesje roslin inwazyj-
nych i ekspansywnych). Zacietka, ze wzgledu na
swoje waskie preferencje siedliskowe, tatwo$¢ moni-
toringu i stosunkowo tatwa identyfikacje w terenie,
moze by¢ takze bardzo dobrym gatunkiem paraso-
lowym. Tym bardziej, ze wystgpuje jedynie na dobrze
zachowanych murawach, co wykazaliSmy powyzej.

Wiele muraw kserotermicznych w wojewodztwach
matopolskim i $wigtokrzyskim nadal nie jest objetych
ochrong. Niektore z nich sa zagrozone na skutek
zmiany przeznaczenia gruntdw (zabudowy, kopalni
odkrywkowych, lub obsadzania drzewami), a takze
na skutek zaniechania ekstensywnego wypasu (suk-
cesja krzewow 1 drzew). Nadziejg sa opracowywane
propozycje rezerwatow w tych dwoch wojewodzt-
wach, przy czym w Malopolsce zaproponowano kilka
obiektow majacych na celu ochrong muraw ksero-
termicznych (KAJTOCH i in. 2024). Rola Regional-
nych Dyrekcji Ochrony Srodowiska jest wykorzysta-
nie tych propozycji do stworzenia nowych rezerwatow.

Ochrona obszarowa musi uwzglednia¢ eliminacje
lub ograniczenie wielu czynnikoéw, ktore wptywaja
na murawy, a wigc takze na populacje gatunkow
kserotermicznych, w tym zacietki. Szereg z tych
czynnikow jest zidentyfikowanych i mozna je
kontrolowaé¢ (np. utrzymanie otwartego charakteru
muraw poprzez koszenie lub wypas). Niestety wiele
muraw w Polsce jest silnie zagrozonych przez
rolnictwo. Splyw nawozéw z pol potozonych ponad
murawami stokowymi generuje ekspansje ro$lin
nitrofilnych. Z kolei nadmierne uzywanie pesty-
cydow na polach ma zgubny wplyw na reliktowa
entomofaun¢ na pobliskich murawach. Konieczne
jest utworzenie stref buforowych wokoét muraw,
zaréwno tych chronionych w rezerwatach, jak i wy-
tacznie w sieci Natura 2000. Takie rozwigzanie
wigzatoby si¢ z wykupem gruntéow lub rekompen-
sacja strat w plonach dla okolicznych rolnikow.

W przypadku tak zagrozonego gatunku jak
zacictka, nalezy takze rozwazy¢ czynng ochrong
poprzez translokacje osobnikoéw pomiedzy stanowis-
kami w celu przywrdcenia przeplywu genéw miedzy
populacjami, ktoére charakteryzuja si¢ bardzo niska
zmienno$cia genetyczng (KAJTOCH i in. 2013).
Reintrodukcja gatunku na juz opuszczone stanowiska
bylaby takze mozliwa pod warunkiem, ze wybrana
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murawa zapewniataby aktualnie odpowiednie warunki
siedliskowe 1 dostgpnos¢ roslin  zywicielskich.
Jednakze w $wietle wiedzy o bardzo niskiej liczeb-
nosci populacji, trudno bedzie znalez¢ krajowe Zrodto
osobnikéw do translokacji lub reintrodukcji. Z uwagi
na bardzo malg odmiennos¢ populacji nidzianskich
od populacji miechowskich i nadwislanskich, to
wlasnie wybrane populacje znad Nidy moglyby stac
si¢ takim rezerwuarem dla odtworzenia zacietki
w historycznych stanowiskach, ktore wcigz maja
odpowiednie walory siedliskowe.

Powyzsze propozycje s3 nietatwe do wdrozenia
(poza ochrong gatunkowa, ktora zalezy wytacznie od
decyzji ministerialnych), ale sg konieczne, jezeli
w Polsce ma nadal wystepowaé unikalna linia ewolu-
cyjna zacigtki, ale takze réznorodna entomofauna
stepowa.

Podsumowanie

Zacigtka Cheilotoma musciformis (Coleoptera:
Chrysomelidae) to relikt entomofauny stepowe;,
obecnie rzadki 1 zagrozony wyginieciem chrzgszcz
wystepujacy jedynie w potudniowej Polsce. Stonka
ta jest wymieniona w Polskiej Czerwonej Ksigdze
Zwierzat w kategorii gatunkéw zagrozonych (EN).
Niniejsze opracowanie stanowi aktualizacje roz-
mieszczenia tego gatunku w Polsce, oparta na danych
z lat 2022-2023. W XXI wieku zasieg zacietki
zmniejszyt si¢ o okoto 30%, a liczba stanowisk
zmniejszyta si¢ $rednio o 50%. Obecnie stonka ta
wystepuje tylko w okolicach Doliny Nidy, Wyzyny
Miechowskiej oraz w pojedynczych stanowiskach na
Plaskowyzu Proszowickim i w Gorach Swieto-
krzyskich. Zanik stanowisk wigzal si¢ wczes$niej
z zarastaniem muraw i zmiang uzytkowania gruntow,
a obecnie negatywny wplyw ma zbyt intensywny
wypas jako $rodek ochrony czynnej, ktory eliminuje
rosliny zywicielskie. Zacigtka powinna by¢ obecnie
klasyfikowana jako krytycznie zagrozona (CR).
Konieczne jest zapewnienie prawnej ochrony
gatunkowej tego chrzaszcza, wyznaczenie ochrony
rezerwatowe] wszystkich jego stanowisk i wdrozenie
skutecznej ochrony muraw kserotermicznych, ktora
musi uwzglednia¢ wymagania catego zespotu roslin
i entomofauny stepowe;.

SUMMARY

The Cheilotoma musciformis (Coleoptera: Chryso-
melidae) is a relic of the steppe entomofauna, currently
a rare and endangered beetle occurring only in southern
Poland. This beetle is listed in the Polish Red Data Book
of Animals in the endangered category (EN). This study
is an update of the distribution of this species in Poland,
based on data from 2022-2023. In the 21st century,
the range of this beetle has shrunk by about 30%, and the

number of sites has decreased by an average of 50%.
Currently, this beetle occurs only in the vicinity of the
Nida Valley, Miechoéw Upland and in individual sites
on the Proszowice Plateau and the Holy Cross Mountains.
The disappearance of sites was previously associated with
the overgrowth of grasslands and land use change, and
currently, the negative effect has too intensive grazing
as an active protection measure, which eliminates host
plants. The Cheilotoma musciformis should currently be
classified as critically endangered (CR). It is necessary to
provide legal species protection for this beetle, designate
reserve protection of all its sites, and effective protection
of xerothermic grasslands that takes into account the needs
of the entire plant and entomofauna steppe community.
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