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WSKAZOWKI DLA AUTOROW

® ,,Wiadomosci Entomologiczne” zamieszczaja oryginalne artykuly materialowe, artykuly
przegladowe, dyskusyjne, notatki faunistyczne i krétkie doniesienia naukowe, ktorych gtéw-
nym podmiotem sa owady, artykuly metodyczne, historiograficzne (w tym biograficzne), re-
cenzje prac entomologicznych, polemiki, sprostowania itp. oraz sprawozdania, komunikaty
i inne materialy kronikarskie z zakresu szeroko pojetej dziatalno$ci entomologicznej. Prace
publikowane sa w jezyku polskim. Oryginalne prace materialowe moga by¢ w uzasadnionych
przypadkach drukowane w jezyku angielskim, z polskim streszczeniem w petni prezentuja-
cym zatozenia i wyniki pracy oraz objasnianiami tabel i rycin takze w jezyku polskim. Mozli-
wos¢ nieodptatnego publikowania w ,,WiadomoSciach Entomologicznych” maja tylko pelno-
prawni cztonkowie Polskiego Towarzystwa Entomologicznego.

® Objetos¢ artykutéw nadestanych do druku nie powinna przekracza¢ objetosci réwno-

waznej 290 wierszom maksymalnie po 65 znakéw (okoto 10 stron znormalizowanego wydruku
(maszynopisu), wlaczajac w to tabele i ryciny). Artykuly przekraczajace ustalong objetosé
moga by¢ przyjete pod warunkiem pokrycia przez autora kosztéw edycji objetoSci po-
nadnormatywnej (do nadsytanych materiatéw powinna by¢ dotaczona deklaracja autora od-
nosnie gotowosci pokrycia tych kosztéw, jednak juz samo nadestanie artykutu przekraczaja-
cego normatywna objetos¢ traktowane bedzie jako zlozenie takiej deklaracji). Krotkie do-
niesienia, recenzje, sprawozdania (za wyjatkiem sprawozdaf ze Zjazdéw PTEnt. i posiedzen
ZG PTEnt.), komunikaty i materialy kronikarskie nie powinny przekracza¢ 2 stron znorma-
lizowanego wydruku. Redakcja zastrzega sobie prawo skracania tekstow recenzji, sprawoz-
dan, komunikatéw i materialow kronikarskich oraz poprawiania usterek stylistycznych i do-
tyczacych nazewnictwa, bez uzgodnienia z autorem.

@ Osoby nie bedace cztonkami Polskiego Towarzystwa Entomologicznego maja prawo
drukowania swoich prac tylko za petna odplatnoscia kosztéw edycji.

® Wydruki nalezy nadsyla¢ w dwéch egzemplarzach, zataczajac obowiazkowo dyskietke

3,5" lub dysk CD z plikami przesylanych tekstéw (oddzielnie dla kazdego z nadsytanych arty-

kuléw). Zaleca si¢ stosowanie edytora tekstéw Word dla Windows i zapisywanie plikéw

w formacie .rtf. Teksty (a w szczegdlnosci ich pliki) nie moga zawiera¢ zadnych wyréznien

edytorskich (w szczegdlnosci wersalikéw lub kapitalikow pisanych przy uzyciu klawisza

[Shift] lub [CapsLock]). Dopuszczalne sa jedynie, zastosowane w odpowiednich miejscach

wyrdznienia czcionki (np. kursywa dla tacifskich nazw gatunkéw), wykonane wta§ciwymi

funkcjami edytora Word dla Windows. Tabele powinny by¢ sporzadzone w formie tekstu,

w ktérym rzedy oddzielone sa ,,twardym” przeniesieniem [Enter], a kolumny tabulatorem

[Tab]; przebieg linii tabeli i ewentualnie ich grubo$¢ mozna zaznaczy¢ wylacznie na wydru-

ku, dtugopisem lub otéwkiem. Nadestany tekst powinien zawierac:

— tytut pracy w jezyku polskim, pod nim w jezyku angielskim;

— pelne brzmienie imienia i nazwiska autora(éw), dokladny adres i e-mail (w przypadku
krétkich doniesief, recenzji, sprawozdan i komunikatéw, imi¢ i nazwisko autora wraz z na-
zwa instytucji (podana w formie skrétowej) i miejscowoscia nalezy umiesci¢ na koficu pracy);

— abstrakt w jezyku angielskim, zawierajacy maksymalnie zwi¢zte przedstawienie zawartosci
pracy (we wszystkich oryginalnych pracach naukowych za wyjatkiem krétkich doniesien);

— key words (stowa kluczowe) w jezyku angielskim nie przekraczajace dwoch wierszy znor-
malizowanego wydruku (w przypadku wszystkich oryginalnych prac naukowych, w tym
krotkich doniesien);

— po gléwnym tekscie artykuhu, streszczenie w jezyku angielskim (polskim, w przypadku prac
napisanych w jezyku angielskim), zawierajace przedstawiona w zwiezly sposéb tres¢ i wyniki
pracy (nie dotyczy to krétkich doniesien, materiatéw kronikarskich, recenzji, polemik itp.)

® Rysunki iwykresy (ryciny) nalezy wykonaé czarnym tuszem na kalce technicznej lub bia-
tym papierze. Przyjmowane sa takze ryciny wykonane technika komputerowa w formatach:
*.tif, *.jpg, *.gif, *.bmp. Fotografie powinny by¢ kontrastowe, wykonane na papierze blyszcza-
cym; przyjmowane sa takze dobrej klasy pliki graficzne (*.tif, *.jpg) wykonane aparatami cy-
frowymi. Na marginesie wydruku tekstu mozna zaznaczy¢ otéwkiem miejsca, na ktérych maja
by¢ umieszczone ryciny, fotografie i tabele. Ryciny musza by¢ zblokowane, przy czym liczba
blokéw winna by¢ ograniczona do koniecznego minimum, a ich wielko$§¢ (w przypadku rycin
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Wprowadzenie

Prezentowane opracowanie jest efektem konferencji naukowej nt. ,,Spo-
teczna i naukowa rola ruchu entomologicznego w Polsce”, zorganizowane;j z
okazji 85-lecia Polskiego Towarzystwa Entomologicznego, pod honorowym
patronatem dr Macieja TRZECIAKA — Gtownego Konserwatora Przyrody.
Konferencja ta odbyla si¢ w Bystrem k. Baligrodu oraz we Lwowie w dniach
26-29 czerwca 2008 r.

Historia naszego Towarzystwa rozpoczeta sie 85 lat temu we Lwowie, kie-

dy to 8 stycznia 1923 roku w Muzeum im. Dzieduszyckich odbyto si¢ pierw-
sze walne zgromadzenie Polskiego Zwiazku Entomologicznego. Prezesem
Zwiazku zostal wowczas prof. Zygmunt MOKRZECKI. Z tego okresu pocho-
dzi takze pierwszy statut PZE, ktory zatwierdzony zostal 3 lutego 1923 r.,
wowczas dokonano takze po raz pierwszy wpisu Polskiego Zwiazku Ento-
mologicznego do oficjalnego rejestru polskich stowarzyszen. W zatwierdzo-
nym wowczas statucie zapisano jako gtowny cel dziatania: ,, ... wszechstron-
ne badanie owaddéw przedewszystkiem Polski i wydawanie wiasnych publika-
cyj ...”.
Na przestrzeni minionych 85 lat istnienia naszego Towarzystwa kolejne
pokolenia polskich entomologéw wcielaly w zycie idee i cele zapisane w sta-
tucie. Aktualny statut, zatwierdzony na 43 Zjezdzie PTEnt. w Poznaniu w
1998 roku, rozwija zakres podstawowych celow dziatania naszego Towarzy-
stwa 0 upowszechnianie osiagnie¢ nauki w dziedzinie entomologii i co bar-
dzo istotne dzialanie w zakresie ochrony ginacych i zagrozonych gatunkow
owadow.

Dzi$ Polskie Towarzystwo Entomologiczne skupia ponad 400 cztonkoéw,
zaréwno naukowcow entomologéw jak i hobbystéw bedacych mitoSnikami
owaddw, a przez to posiadajacych gteboka wiedz¢ na temat owaddw i ich
funkcjonowania w ekosystemach. Nasi czlonkowie pracujacy w uniwersyte-
tach i instytutach naukowych prowadza badania we wszystkich specjalno-



Sciach z zakresu entomologii, miedzy innymi: morfologii, anatomii, fizjolo-
gii, systematyki, biologii, ekologii, zoogeografii, po nauki aplikacyjne jak en-
tomologia leSna, medyczna, sadowa, rolnicza, weterynaryjna i niezmiernie
istotna ochrona r6znorodnosci biologicznej owadéw. Wyniki tych badan pu-
blikowane sg w czasopismach naukowych w tym wydawnictwach wlasnych
Towarzystwa. Wydajemy dwa czasopisma: ,,Polskie Pismo Entomologiczne”
od 1922 roku (dzis$ ,,Polish Journal of Entomology”) oraz ,,Wiadomosci En-
tomologiczne” od 1980 roku. Ponadto dwa wydawnictwa seryjne: ,,Klucze do
oznaczania owadow Polski” ukazujace si¢ od ponad 50 lat oraz od 2000 roku
seri¢ monograficzna ,,Polish Entomological Monographs”.

Towarzystwo nasze od poczatku swego istnienia gromadzi takze wtasng
biblioteke. Aktualnie mieSci si¢ ona w Uniwersytecie Wroctawskim, a gtow-
na czesS¢ ksiegozbioru stanowig czasopisma naukowe w liczbie blisko 700 ty-
tutow, z ktorych wiele jest unikalnymi w skali bibliotek Polski. Waznym prze-
jawem dziatalnoSci Towarzystwa jest upowszechnianie i promocja osiagniec¢
naukowych w dziedzinie entomologii. Dzialalno$¢ ta realizowana jest po-
przez organizacj¢ konferencji naukowych oraz corocznych sympozjow na-
ukowych organizowanych przez sekcje specjalistyczne.

Prezentowane opracowanie przedstawia wiele aspektow z historii i teraz-
niejszoSci Polskiego Towarzystwa Entomologicznego. Zaprezentowane zo-
staly dotychczasowe osiaggniecia, aktualnie realizowane kierunki badan oraz
wyzwania w zakresie badan naukowych czekajace entomologéw w XXI wie-
ku. Zdajemy sobie sprawe z mozliwo$ci pewnych niedociagniec, szczegdlnie
w pracach omawiajacych histori¢ i osiagni¢cia w dziatalnosci PTEnt. Zgro-
madzenie i zaprezentowanie materiatow historycznych jest z natury rzeczy
zadaniem do$¢ trudnym. Tym bardziej kiedy dotyczy okresu 85 lat, kilku po-
kolefi ponad 1000 entomologéw. Zywimy jednak nadzieje, ze wydawnictwo
nasze dostarczy kazdemu czytelnikowi w miare petny i obiektywny wizeru-
nek spotecznej i naukowej roli jaka odegrato Polskie Towarzystwo Entomo-
logiczne w minionym 85-leciu istnienia.

Prezes
Polskiego Towarzystwa Entomologicznego
prof. dr hab. Janusz NOWACKI
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85-lecie Polskiego Towarzystwa Entomologicznego

85 anniversary of the Polish Entomological Society

Marek BUNALSKI ', Janusz NOWACKI 2, Pawel SIENKIEWICZ?

!Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu, Katedra Entomologii, ul. Dabrowskiego 159,
60-594 Poznaf

2Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu, Katedra Ochrony Srodowiska Przyrodniczego,
ul. Dabrowskiego 159, 60-594 Poznan
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Zarys historii

Osiemdziesiat pigc lat w zyciu kazdego czlowieka to okres dlugi, nawet
bardzo dlugi. To suma zdarzen wypeiajacych nierzadko opaste tomy ksia-
zek. Jak wigc zmieSci¢ w krotkim opracowaniu osiemdziesigt piec lat historii
Towarzystwa? Historii, w ktorg wplecione sa losy kilku tysiecy ludzi... Kazda
proba takiego podsumowania musi opierac si¢ z koniecznoS$ci na wybranych
fragmentach dziejow. Przywolywac jedynie te fakty i zwigzane z nimi osoby,
ktore w sposob szczegllny wplynely na ksztatt Naszego Towarzystwa.

Pragnac uczyni€ z historii co$§ wiecej niz tylko suche kalendarium, posta-
ramy si¢ w ponizszym opracowaniu zaakcentowac te elementy, ktore zadecy-
dowaly o wspoétczesnym obrazie Polskiego Towarzystwa Entomologicznego.
Wybierzemy z niej te zagadnienia, ktore niczym archetypy utrwalily si¢ we
wspolnej Swiadomosci entomologéw polskich i te osoby, ktore swa dziatal-
noscia wywarly przemozny wptyw na losy Towarzystwa.

Czytelnikéw chcacych poglebic swoja wiedze na temat podawanych poni-
zej faktow odsylamy do bogatych zrddet historiograficznych i préb ich pod-
sumowania (STRAWINSKI 1961; STRAWINSKI 1962; MROCZKOWSKI 1971;
SANDNER, MIKOLAJCZYK 1971; MROCZKOWSKI 1978; RIEDL 1993; HADAS
1998; BUNALSKI, LIPA, NOWACKI 2001).
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Dwudziestolecie miedzywojenne

Za protoplaste Polskiego Towarzystwa Entomologicznego uzna¢ nalezy
Sekcje Entomologiczna Polskiego Towarzystwa Przyrodnikow im. Koperni-
ka. Projektodawca jej utworzenia byt profesor Jarostaw LOMNICKI, 6wcze-
sny dyrektor Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie. Wspdlnie z Janem
KINELEM, Adamem KRASUCKIM i Janem NOSKIEWICZEM zwolal na dzien
13 grudnia 1920 r. grono entomologéw Iwowskich ,,...dla naradzenia si¢ nad
zawiazaniem towarzystwa entomologicznego...”. Po dtugiej dyskusji podjeto
uchwale o utworzeniu Sekcji Entomologicznej przy Lwowskim Oddziale
Polskiego Towarzystwa Przyrodnikow im. Kopernika. Na zebraniu zatozy-
cielskim powotano réwniez Zarzad Sekcji w sktadzie: Jarostaw LOMNICKI
(przewodniczacy), August STOCKL (zastepca), Jan NOSKIEWICZ (skarbnik)
i Jan KINEL (sekretarz), oraz Komisje Rewizyjna (Michat SWIATKIEWICZ,
Aleksander KOZIKOWSKI i J6zef GROLLE). Zainicjowano takze akcj¢ inwen-
taryzowania literatury i zbiorow entomologicznych znajdujacych si¢ we Lwo-
wie, oraz seri¢ comiesi¢cznych zebran naukowych.

Preznie dzialajaca Sekcja odbyta w ciagu kolejnych dwoch lat 19 spotkan,
na ktérych wygtoszono 74 referaty. Ich poklosiem byly pierwsze opracowa-
nia monograficzne, ktdre postanowiono opublikowa¢ w odrgbnym czasopi-
Smie naukowym. RozbieznoSci pomiedzy ambicjami cztonkéw Sekcji, a Za-
rzadem Lwowskiego Oddziatu Polskiego Towarzystwa Przyrodnikéw im. Ko-
pernika, osiagnety swe apogeum po ukazaniu si¢ pierwszego zeszytu nowo
powotanego periodyku (zobacz rozdz. ,,Wydawnictwa”).

W tej atmosferze szybko dojrzata koncepcja uniezaleznienia si¢ od PTPK
1 powolania odrebnego towarzystwa naukowego o zasiegu ogdlnopolskim.
Sprzyjal temu zaréwno dynamiczny rozwdj Sekcji, ktéra pod koniec 1922 r.
skupiata juz 85 osob, jak réwniez poparcie, jakiego udzielili przedsigwzigciu
entomolodzy z Warszawy, Skierniewic i Krakowa. 4 grudnia 1922 r. na dru-
gim zebraniu organizacyjnym podjeto uchwale o rozwiazaniu Sekcji i prze-
obrazeniu jej w samodzielne towarzystwo naukowe pod nazwg — Polski
Zwiazek Entomologiczny. Wybrano Zarzad, na czele ktorego stanatl prof.
Zygmunt MOKRZECKI, wsparty przez 6 oséb: Michata SWIATKIEWICZA
(I zastgpca), Jarostawa LOMNICKIEGO (II zastepca), J6zefa GROLLE (skarb-
nik), Romana KUNTZE (zastgpca skarbnika), Jana NOSKIEWICZA (bibliote-
karz) i Jana KINELA (sekretarz). Wybrano takze Komisje Rewizyjna w skla-
dzie: Aleksander KOzZIKOWSKI, Edward MAZUR i Jan ROMANISZYN.

Pierwsze Walne Zgromadzenie Polskiego Zwiazku Entomologicznego
odbyto sie 8 stycznia 1923 r. w Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie.
Gremium to zaakceptowalo sktad Zarzadu i Komisji Rewizyjnej oraz Statut,
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ktory podkreslat, iz: ,,... celem Zwiazku jest wszechstronne badanie (syste-
matyka, biologja, entomologja stosowana i t.d.) owadéw przedewszystkiem
Polski i wydawanie wlasnych publikacyj ...”.

Zapisy statutu przeloZzone na codzienna praktyke wptynely ozywczo za-
rowno na Srodowisko naukowe jak i ruch amatorski. Efekty tych dziatan daty
znac¢ o sobie juz w nastepnym dziesi¢cioleciu przyczyniajac si¢ do znacznej
aktywnosci Srodowisk lokalnych. W 1934 r. zapoczatkowano nawet tworze-
nie wlasnego zbioru entomologicznego w oparciu o kolekcje brazylijskich
owadow przekazanych Zwiazkowi przez Czestawa BIEZANKE.

W 1937 r. po Smierci prof. MOKRZECKIEGO, XV Walne Zgromadzenie
cztlonkéw wybiera na przewodniczacego PZE prof. Aleksandra KOZIKOW-
SKIEGO, ktOry kierowal nim przez nastgpne dwa lata.

Warto podkresli¢, iz od poczatku istnienia losy Zwiazku splataly si¢ nie-
rozerwalnie z historig Naszego Kraju. Nie ominely go ani skutki recesji lat
20-tych, ani kryzys lat 1930-1936, po ktorych nauka polska staneta na skraju
bankructwa. Jednak mimo pigtrzacych si¢ trudnosci, PZE stopniowo po-
wickszal swoje szeregi. Praktyka lat 1925-1937 bylo przyjmowanie na pra-
wach czlonka-korporanta réznych placéwek naukowo-badawczych, szkot
1 stowarzyszefi. W roku 1925 przyjeto w ten sposob 24 cztonkow Poznanskie-
go Towarzystwa Entomologicznego, a w 1937 entomologéw Pafistwowe;j
Szkoty Ogrodniczej w Wolce Kapitanskiej k. Lwowa. Tym samym w 1938 r.
liczba cztonkéw zwigkszyta si¢ do 206 0sob.

Wybuch I Wojny Swiatowej zaskoczyt Polski Zwiazek Entomologiczny
w trakcie mozolnego budowania nowych struktur organizacyjnych (zobacz
rozdz. ,Sekcje tematyczne”), oraz likwidacji skutkéw wczedniejszego kryzy-
su. Zajecie zachodnich i Srodkowych dzielnic przez hitlerowskie Niemcy,
a wojewddztw wschodnich przez ZSRR, spowodowato zawieszenie dziatal-
nosci, a nastgpnie w oparciu o dekrety agresorow likwidacje wszystkich pol-
skich stowarzyszen, w tym i PZE.

Okres PRL-u

Odzyskanie przez Polske niepodleglosci wiazalo si¢ w pierwszym rzedzie
z konieczno$ciag odbudowy zniszczonej infrastruktury gospodarczej kraju.
Dla nauki polskiej oznaczato za$ koniecznos$¢ odtworzenia dawnych struktur
1 dostosowania ich do nowej sytuacji geopolitycznej. Utrata Kresow
Wschodnich, wlaczonych do ZSRR i odzyskanie Ziem Zachodnich wigzato
si¢ z przemieszczeniem Srodowisk naukowych na nowo nabyte tereny.

Dla Polskiego Zwigzku Entomologicznego byl to przede wszystkim okres
podsumowywania strat i odtwarzania zniszczonych w czasie wojny struktur
organizacyjnych. Wobec widma likwidacji niektdrych towarzystw naukowych
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(dekret z 1947 r.) zdecydowano si¢ na odbycie pierwszego po wojnie Walne-
go Zgromadzenia. Miato ono miejsce 12 maja 1947 r. w murach Uniwersyte-
tu Wroctawskiego. W zwiazku z widocznym jeszcze brakiem zaplecza organi-
zacyjnego wzieto w nim udziat tylko 20 cztonkéw Zwigzku. Wybrano jednak
Zarzad: prof. inz. Aleksander KOZIKOWSKI (przewodniczacy), doc. dr Tade-
usz JACZEWSKI (I zastepca), dr Jan KINEL (II zastepca), prof. dr Jan NoO-
SKIEWICZ (bibliotekarz), dr Stanistaw CHUDOBA (sekretarz), mgr Eugenia
RADECKA (skarbnik), Komisje Rewizyjna w sktadzie: prof. dr J6zef HEL-
LER, prof. dr Gustaw POLUSZYNSKI i dr Jan STACH, oraz powotano komitet
redakcyjny wydawnictw.

Rok pézniej zainaugurowano comiesigczne zebrania naukowe, oraz
wznowiono wydawanie ,,Polskiego Pisma Entomologicznego” (zobacz rozdz.
,»Wydawnictwa”). W 1949 r. nastgpila formalna rejestracja Zwiazku, oraz
poszerzenie jego struktur o nowo utworzony Oddziatl Poznanski (zobacz
rozdz. ,,Oddzialy terenowe”).

Postepujaca od konca lat 40-tych centralizacja spowodowata nasilanie si¢
tendencji zmierzajacych do podporzadkowania wszystkich organizacji spo-
tecznych organom centralnym i ,,umacniania przewodniej roli partii”. Ich
skutkiem byla widoczna etatyzacja struktur i zmiana w 1950 r. funkcji ,,Prze-
wodniczacego” na ,,Prezesa”. W ramach ,internacjonalizmu socjalistyczne-
go” oraz ,,umacniania wigzi polsko-radzieckiej” wprowadzono réwniez wy-
mog zamieszczania streszczen publikacji w jezyku rosyjskim oraz przeprowa-
dzono kilka spotkan propagujacych ,,radziecka mysl naukowa”.

Sytuacja Zwigzku ulegta dalszym zmianom w 1951 r. po Kongresie Nauki
Polskiej. W pazdzierniku tego roku utworzono Polska Akademi¢ Nauk, pod-
porzadkowujac jej ustawowo wszystkie stowarzyszenia naukowe, w tym
i Nasz Zwiazek. Podporzadkowanie PZE strukturom PAN-u wigzato si¢
z pozbawieniem jej samodzielnosci, przede wszystkim w sferze decyzyjne;j
i finansowej, co pociagnelo za soba rezygnacje prof. KOZIKOWSKIEGO z dal-
szego sprawowania funkcji Prezesa. W tej sytuacji w styczniu 1952 r. Walne
Zgromadzenie, wybralo zaocznie nieobecnego na Zjezdzie prof. dr Tadeusza
JACZEWSKIEGO. Poniewaz nie przyjat on tej funkcji, prezesem zostal jego
zastgpca prof. dr Konstanty STRAWINSKI.

Mimo podporzadkowania PZE strukturom PAN-u, jego czlonkowie nie
ustawali w dzialaniach na rzecz Srodowiska entomologicznego. W tym duchu
przystapiono latem 1952 roku do uruchomienia serii wydawniczej pod nazwa
,Klucze do oznaczania owaddw Polski”, ktéra okazata sie jednym z najwaz-
niejszych przedsiewzie¢ Towarzystwa (zobacz rozdz. ,, Wydawnictwa”).

Walne Zgromadzenie z roku 1953 uchwalito dalsze zmiany w strukturze
Zwiazku — zrownano wage obu ,,ZastepcOw Prezesa” ustanawiajac funkcje
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,Wiceprezesa”, oraz przeniesiono siedzibe do Lublina, pozostawiajac we
Wroctawiu biblioteke, jednak bez etatu bibliotekarza.

Kontynuowano réwniez proces przenoszenia aktywnosci Zwigzku do od-
dzialéw terenowych. Z koficem 1960 r. niemal wszyscy cztonkowie ,,...zostali
wlaczeni do oddziatéw i objeci ich opieka...”. W tym samym roku przekaza-
no oddziatom piecz¢ nad wydawnictwami, wroctawskiemu nad ,,Polskim Pi-
smem Entomologicznym”, za§ warszawskiemu nad ,,Kluczami do oznacza-
nia owadow Polski”. Znacznemu ozywieniu ulegly takze kontakty z zagrani-
ca widoczne w postaci wyjazdow do ,,bratnich krajow socjalistycznych”.

Dalsze zmiany w funkcjonowaniu PZE nastapity w roku 1963, kiedy to
uchwalono zmian¢ nazwy na ,,Polskie Towarzystwo Entomologiczne” i prze-
niesienie jego siedziby do Warszawy. W miedzyczasie nastgpowaty kolejne
zmiany personalne w Zarzadzie i Komisji Rewizyjnej, z niezmienng jedynie
osoba prezesa na czele. Stad po Smierci prof. STRAWINSKIEGO (17 sierpnia
1966 r.) powstata pustka organizacyjna, a funkcja prezesa pozostawata przez
rok nie obsadzona. Dopiero na Zjezdzie we wrzeSniu 1967 r. jej sprawowa-
nie powierzono prof. dr Henrykowi SANDNEROWI.

Lata 70-te i 80-te to okres pewnej stabilizacji (wciaz oczekujacy na swego
kronikarza), gwarantowanej w duzej mierze przez osob¢ Prezesa. Jego spe-
cyfika byto z pewnoscia pojawienie sie licznych grup zainteresowan, co zna-
lazto swe odzwierciedlenie w powotywaniu nowych sekcji tematycznych (zo-
bacz rozdz. ,,Sekcje tematyczne”). Ciagle rozrastajace si¢ struktury towarzy-
stwa, osiagnety w 1971 r. pulap 12 oddzialéw terenowych, przy ogélnej licz-
bie przekraczajacej 450 cztonkéw. Wraz ze wzrostem liczby cztonkéw i roz-
rastaniem si¢ struktur pojawil si¢ jednak problem konsolidacji Towarzystwa.
W dobie, gdy komputery (zwane wéwczas ,,mdézgami elektronowymi”) pozo-
stawaly jeszcze w fazie fantazji naukowej, a telefony byly dobrem luksuso-
wym i mato dostepnym, pozostawato jedynie stowo pisane. Ogniwem spaja-
jacym stal si¢ wydawany od 1969 r. ,,Biuletyn Informacyjny”, ktéry w 1980
roku przeksztalcit si¢ w periodyk ,,Wiadomos$ci Entomologiczne” (zobacz
rozdz. ,,Wydawnictwa”).

Jednym z wiekszych wyzwan logistycznych bylo zorganizowanie w Biato-
wiezy we wrzesniu 1969 r. Sympozjum Entomofaunistyki Europy Srodkowe;.
Odnotowac nalezy rowniez wspotudzial Towarzystwa w zorganizowaniu sym-
pozjéw w Opawie, Gorlitz i Budapeszcie, oraz cykl pogadanek radiowych
dotyczacych ,,rozwoju i osiagnie¢ PTE na Gérnym Slasku z okazji XX-lecia
PRL.

W podejmowanych wowczas dzialaniach daje si¢ zauwazyC wyrazne daze-
nie do popularyzowania wiedzy entomologicznej wsrod mozliwie szerokiego
kregu odbiorcow. Zawazyta na tym z pewnoScig osoba 6wczesnego prezesa,
ktorego aktywno$¢ na polu entomologii zmierzata wyraznie w tym kierunku.
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Ostatnie 20-lecie

Zapowiedzi powazniejszych przemian pojawily si¢ dopiero pod koniec lat
80-tych. Zwigkszona aktywnoS$¢ spoteczna, zwiazana z reforma ustrojowa,
zaowocowala rowniez potrzeba zmian w strukturach i funkcjonowaniu To-
warzystwa. Przelomem okazal si¢ XL Zjazd PTE we Wroctawiu (1989 r.),
gdzie dokonano nie tylko zmian w Zarzadzie, ale réwniez na stanowisku pre-
zesa. Nowo wybranym Prezesem zostat prof. dr hab. Andrzej} W ARCHALOW-
SKI, a gruntownej reformie poddano m. in. Rade Wydawniczg i redakcje cza-
sopism. Co najwazniejsze, doszto do ostatecznego zerwania ze strukturami
PAN i w konsekwencji do uniezaleznienia si¢ finansowego i organizacyjnego
Towarzystwa. Warto w tym miejscu przypomnieé, ze mimo rewolucyjnego
charakteru przemian sam proces mial charakter spokojny, pozbawiony re-
wanzyzmu i negowania wezeSniejszych dokonan. Odbiciem tego nastawienia
bylo chocby podjecie bezprecedensowej uchwaly o przyznaniu ustepujacemu
prezesowi, prof. Henrykowi SANDNEROWI, dozywotniego tytutu ,Prezesa
Honorowego™.

Nastepstwa zapoczatkowanych przemian dawaly znac¢ o sobie w ciagu ko-
lejnych lat. Ich konsekwencja bylo przeniesienie siedziby Zarzadu do Wro-
ctawia, dokonanie zmian w Statucie Towarzystwa, oraz zmiany w ksztalcie
,» Wiadomosci Entomologicznych” (zobacz rozdz. ,,Wydawnictwa”). Dziata-
nia zainicjowane przez éwczesnego prezesa, prof. Andrzeja WARCHALOW-
SKIEGO, kontynuowali jego nastepcy — prof. Jarostaw BUSZKO i prof. Janusz
NOWACKI. Symbolicznym ich zakoficzeniem byto przeniesienie siedziby To-
warzystwa do Poznania (1998 r.) oraz rejestracja nowego ,,Statutu” i wpisa-
nie PTEnt. do Rejestru Stowarzyszen (1999 r.).

W 1998 roku Swietowano w Poznaniu jubileusz 75-lecia Towarzystwa.
Oprocz wybitego na te okazje medalu pamiatkowego, osoby najbardziej za-
stuzone uhonorowano jego srebrnym odpowiednikiem — ,,Medalem Za Za-
stugi dla Polskiego Towarzystwa Entomologicznego” (zatacznik 3). Po raz
pierwszy rowniez wszystkie referaty i postery wydano w specjalnym suple-
mencie ,,Wiadomos$ci Entomologicznych”.

Nowe tysigclecie powitano rownie godnie. W 2001 r. ukazat si¢ ,,Alma-
nach entomologéw polskich XX wieku” pod redakcja Marka BUNALSKIEGO,
Jerzego J. LIPY i Janusza NOWACKIEGO. Oprocz zarysu historii entomologii
w Polsce mieScit on noty biograficzne ponad 500 os6b, ktére w minionym
stuleciu zapisaly si¢ w sposéb szczegdlny na kartach entomologii polskie;j.

Minione 10-lecie, to przede wszystkim okres wzmozonej aktywnoSci To-
warzystwa na forum ogolnokrajowym. W 1999 roku rozpoczeto z inicjatywy
obecnego prezesa, prof. dr hab. Janusza NOWACKIEGO, cykl konferencji na-
ukowych pod hastem ,,Ochrona owadéw w Polsce”. Konferencje te poswie-
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cone byly réznorakim aspektom ochrony przyrody, oraz szczegétowym za-
gadnieniom zwigzanym z ochrong owaddéw (zatacznik 5). Poklosiem tych
spotkan bylo podjecie licznych inicjatyw zmierzajacych do efektywnego dzia-
fania w tym zakresie, jak rOwniez szereg cennych opracowan teoretycznych
ukazujacych sie¢ w postaci zbioréw tematycznych w kolejnych suplementach
,, Wiadomos$ci Entomologicznych”.

Sposrod licznych dokonan tego okresu przynajmniej kilka zastuguje na
szczegblna uwage. W pierwszym rzedzie wymieni¢ nalezy opracowanie pod
auspicjami Towarzystwa, listy owadéw proponowanych do objecia ochrona
gatunkowa. Po konsultacji z szerokim gronem specjalistow wersja koficowa
zostala przestana do Ministra Ochrony Srodowiska. Problem weryfikacji
rozporzadzeh powracat jeszcze kilkakrotnie wywotujac za kazdym razem
dyskusje w Naszym Towarzystwie. W wyniku nawigzanej wspotpracy w 2006 r.
przeprowadzone zostaly przez Zarzad Gtéwny rozmowy z Ministrem Srodo-
wiska, prof. dr hab. Janem SZYSZKO. Zaowocowaly one wpisaniem Towarzy-
stwa na list¢ konsultantéw Ministerstwa i naszymi propozycjami zgtoszony-
mi do projektu ustawy ,,O ochronie przyrody”.

W roku 2000 uchwata Zarzadu Gléwnego powotano do zycia nowe wy-
dawnictwo monograficzne pod nazwa ,,Polish Entomological Monographs”
1w tymze samym roku ukazal si¢ jego pierwszy tom.

Do waznych przedsiewzie¢ dekady zaliczy¢ nalezy takze przygotowanie
i opublikowanie w 2004 r. ,,Polskiej czerwonej ksiggi zwierzat. Bezkregowce
— Invertebrata” pod redakcja profesoréw Zbigniewa GEOWACINSKIEGO i Ja-
nusza NOWACKIEGO. Po raz pierwszy oddzielny tom poswigcono bezkregow-
com, a rozdziaty dotyczace blisko 200 gatunkéw owadow stanowily efekt
pracy wielu entomologéw z Naszego Towarzystwa. Wersja elektroniczna
,Ksiegi” trafila takze do Cztonkéw PTEnt., zaprzyjaznionych instytucji, oraz
licznego grona studentow i mito§nikow przyrody, stanowiac doskonala wizy-
téwke dzialah na polu ochrony réznorodnosci biologicznej kraju.

Rok 2008 uptynatl pod znakiem przygotowan do jubileuszu 85-lecia po-
wstania Towarzystwa i organizacji zwigzanego z nim Zjazdu Jubileuszowego,
ktory odbyt si¢ w Bieszczadach w okolicach Baligrodu. SpoSrdd najwazniej-
szych uroczystoSci jubileuszowych na pierwszy plan wysuwa sie posiedzenie
naukowe czlonkéw Towarzystwa, ktére po 70-ciu latach odbylo si¢ ponownie
w kolebce Towarzystwa we Lwowie. Powzigto rowniez decyzje o wybiciu me-
dalu pamigtkowego, oraz jubileuszowych spotkaniach sekcji tematycznych.

Dzisiaj Towarzystwo liczy 501 Cztonkéw Zwyczajnych zrzeszonych w 10
sekcjach tematycznych i 13 Cztonkéw Honorowych (wykaz wszystkich osob,
ktérym nadano ten tytut znajduje si¢ w zalaczniku 1). W ostatnich latach wi-
doczny jest wyrazny wzrost zainteresowania pracami PTEnt. Sposréd oséb
zglaszajacych sie z terenu catej Polski, a nawet z zagranicy, Zarzad Gtéwny
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rekrutuje corocznie 10-20 nowych cztonkéw. Swoim zapalem i §wiezym
spojrzeniem, a niekiedy takze doSwiadczeniem naukowym i organizacyjnym,
wzbogacaja oni dzialania Towarzystwa, przyczyniajac si¢ do jego ciagtego
rozwoju. Najaktywniejsi cztonkowie PTEnt. sa uhonorowywani ,,Ztotymi
Odznakami” (zatacznik 2).

Sktady Zarzadow Gléwnych Polskiego Towarzystwa Entomologicznego
wybieranych w latach 1989-2007 zamieszczono w zataczniku 4.

Przewodniczacy i Prezesi

85-letni dorobek Towarzystwa to jak wspomniano suma aktywnosci kilku
tysiecy jego cztonkéw. Analizujac historie PTEnt. dochodzimy jednak do
whniosku, iz to osoby przewodniczacych i prezesOw odcisnely najwicksze piet-
no na realizacji stawianych celow. W zjawisku tym ogniskuje si¢ wiele czyn-
nikow, ktore moglyby stanowi¢ ciekawy material socjologiczny. My jednak
ograniczymy si¢ do stwierdzenia, ze byto to zwiazane gléwnie z ich osobowo-
Scia, a przejawialo si¢ zaréwno w hierarchii podejmowanych zadan, jak i do-
borze wspoétpracownikéw, ktdrzy ich w tych dzialaniach wspierali.

prof. dr Zygmunt MOKRZECKI (1923-1936)
(Fot. 1)

Urodzit si¢ 2 maja 1865 w Dzitrykach k. Lidy i znaczna cze$¢ swego zycia
zawodowego zwiazal z Kresami Wschodnimi nieistniejacej wowczas Rzeczy-
pospolitej, studiujac i pokonujac kolejne stopnie kariery naukowej na Uni-
wersytecie Taurydzkim w Symferopolu (inz. — 1889 r., dr — 1892 r., doc. -
1916 r.). Po odzyskaniu przez Polske niepodlegloSci rozpoczat organizowa-
nie Katedry Entomologii i Ochrony Lasu SGGW w Skierniewicach. Tua réw-
niez uzyskat tytut profesora (1922 r.), petniac do 1935 r. funkcje Kierownika
Katedry. Zmart 3 marca 1936 r. w Warszawie, gdzie spoczal na Cmentarzu
Powazkowskim.

W 1922 r. po rozmowach z przedstawicielami Sekcji Entomologiczne;j
PTPK we Lwowie podjat sie petnienia funkcji przewodniczacego nowo two-
rzonego stowarzyszenia. W opinii wielu historykéw fakt ten znacznie przy-
spieszyl powstanie Polskiego Zwiazku Entomologicznego, ktérym prof. MoO-
KRZECKI kierowat dozywotnio. W jego dziataniach dominowala potrzeba
nadania Zwiazkowi charakteru ogolnopolskiego. Miato temu stuzy¢ zarow-
no przyjmowanie na prawach korporacyjnych réznych placowek naukowo-
badawczych, szkot 1 stowarzyszen, jak i podnoszenie rangi naukowej PZE.
Mimo kryzyséw gospodarczych nawiedzajacych wéwczas Polske efekty tych
dziatafi widoczne byly juz w drugiej potowie lat 30-tych.
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Fot. 1. Prof. dr Zygmunt MOKRZECKI

prof. inz. Aleksander KOZIKOWSKI (1937-1939, 1947-1952)
(Fot. 2)

Urodzit si¢ 2 czerwca 1879 r. w Fitowie (pow. lubawski). DziatalnoScia
naukowa zwiazany byl poczatkowo ze Lwowem (dr — 1907 1., prof. nadzw. —
1922 r., prof. zwycz. — 1930 r.), a nast¢pnie z Poznaniem, gdzie organizowat
po wojnie Katedr¢ Ochrony Lasu WSR, ktorg kierowat az do Smierci. Nie-
stusznie oskarzony (1951 r.) i pozbawiony wielu uprawnien zostat rehabilito-
wany dopiero poSmiertnie. Zmart 11 lipca 1956 r. w Poznaniu, gdzie spoczat
na cmentarzu przy ul. Lutyckie;.

Funkcje Przewodniczacego PZE objat w 1937 r. po zmartym prof. MO-
KRZECKIM. Byt to dla Zwigzku trudny okres naprawy finanséw po wczesniej-
szej recesji i kryzysie lat 30-tych. Tragiczne lata okupacji przerwaty funkcjo-
nowanie stowarzyszenia, ktore dzigki ofiarnosci przewodniczacego wznowito
swa dziatalnoS§¢ w 1947 r. przystepujac do mozolnej odbudowy struktur.
Na przetomie lat 1940/1950 pojawita si¢ realna grozba podporzadko-
wania dzialan Zwiazku Komitetowi Centralnemu PZPR poprzez struktury



16 M. BUNALSKI, J. NOWACKI, P. SIENKIEWICZ

Fot. 2. Prof. inz. Aleksander KOZIKOWSKI

PAN-owskie. Gdy proby powstrzymania narzucanych odgdrnie zmian nie
przynosily rezultatéw, zrezygnowat z funkcji przewodniczacego i wycofat sie
z dziatalnoS$ci w Zwiazku.

prof. dr hab. Konstanty STRAWINSKI (1952-1966)
(Fot. 3)

Urodzit sie¢ 22 maja 1892 r. w Kursku. Po ukonczeniu w 1917 r. Uniwersy-
tetu w Charkowie, w 1927 r. uzyskat stopien doktora na Uniwersytecie w Po-
znaniu, a w 1939 r. doktora habilitowanego na Politechnice Lwowskiej. Po
wyzwoleniu Lublina znalazl si¢ w gronie organizatorow UMCS, gdzie uzy-
skat tytut profesora zwyczajnego (1944 r.), petniac w nastepnych latach funk-
cje dziekana, rektora i dyrektora instytutu. Zmart 17 sierpnia 1966 r. w Lu-
blinie i tu zostat pochowany w Alei Zastuzonych na cmentarzu przy ul. Lipo-
wej.

Funkcje Prezesa Zwiazku objal w styczniu 1952 r. w atmosferze cichego
skandalu po ustapieniu prof. A. KOZIKOWSKIEGO i odmowie przejecia tej
funkcji przez prof. T JACZEWSKIEGO. Prowadzil polityke ugodowa, starajac
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Fot. 3. Prof. dr hab. Konstanty STRAWINSKI

si¢ nie zadrazniaé relacji z wladzami centralnymi. Za jego prezesury doszto
w 1963 r. do zmiany nazwy na Polskie Towarzystwo Entomologiczne i prze-
niesienia jego siedziby do Warszawy.

prof. dr Henryk SANDNER (1967-1989)
(Fot. 4)

Urodzit si¢ 1 maja 1915 r. w Warszawie. Poczatkowo zwigzany z Uniwer-
sytetem £6dzkim (mgr — 1946 r., dr — 1954 r.), w latach 50-tych powrdécit do
Warszawy, gdzie kontynuowal dzialalno$¢ naukowa w Instytucie Ekologii
PAN (doc. — 1958 r., prof. nadzw. — 1964 r., prof. zwycz. — 1975 r.). Zmart
28 pazdziernika 1994 r. w Warszawie, gdzie zostal pochowany na Cmentarzu
Wojskowym na Powazkach.

Funkcje Prezesa PTEnt. objat po rocznym wakacie spowodowanym nagta
$miercig prof. STRAWINSKIEGO. Dzialania kierowanego przez niego Towa-
rzystwa zmierzaly gléwnie w kierunku popularyzacji w spoteczenstwie wie-
dzy entomologicznej i idei gatunkowej ochrony owadow. Na fali odwilzy
»epoki gierkowskiej” sprzyjat uaktywnianiu si¢ oddzialéw terenowych i po-
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Fot. 4. Prof. dr Henryk SANDNER

wstawaniu sekcji tematycznych. W 1989 r. utracit funkcje prezesa nie otrzy-
mujac poparcia wigkszoSci uczestnikow Walnego Zgromadzenia. Doceniajac
jego wktad w rozwdj ruchu entomologicznego gremium to nadato mu dozy-
wotni tytut ,,Prezesa Honorowego”.

prof. dr hab. Andrzej WARCHALOWSKI (1989-1995)
(Fot. 5)

Urodzit si¢ 17 wrzeSnia 1927 r. w Krakowie. Od lat powojennych zwiaza-
ny jest jednak z Wroctawiem. Tu odbyt studia politechniczne (inz. — 1950 r.)
i uniwersyteckie (mgr —1952 r.), oraz zdobywat stopnie i tytuly naukowe
(dr — 1961 r., hab. — 1977 r., prof. nadzw. — 1985 r., prof. zwycz. — 1995 r.) na
Uniwersytecie Wroctawskim.

Z woli uczestnikow Walnego Zgromadzenia wybrany zostat Prezesem na
Zjezdzie we Wroctawiu (1989 r.), co bylo pierwsza oznaka zerwania z do-
tychczasowg polityka personalng zdominowana przez zwiazki z PAN. Dwie
kadencje prezesury to mozolna przebudowa struktur PTEnt. i zasad jego
funkcjonowania. Towarzyszyto im poszukiwanie nowych Zrodet finansowania
dziatalnosci i reorganizacja wydawnictw naukowych.
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Fot. 5. Prof. dr hab. Andrzej WARCHALOWSKI

prof. dr hab. Jarostaw BUSZKO (1995-1998)
(Fot. 6)

Urodzil si¢ 10 stycznia 1952 r. w Etku. Swa dziatalnoScia zwiazany jest
z Toruniem, gdzie studiowatl biologi¢ uzyskujac w 1974 r. stopiefi magistra.
Ta réwniez pokonywat kolejne szczeble kariery naukowej (dr — 1979 r., hab.
- 1991 r., prof. — 2000 r.), a obecnie kieruje Zakladem Ekologii Zwierzat
UMK.

Pelniac przez jedng kadencj¢ funkcje Prezesa Towarzystwa, kontynuowat
zapoczatkowane wczesSniej zmiany. Szczegdlng uwage przyktadat do zaktywi-
zowania struktur terenowych oraz podniesienia poziomu naukowego i plyn-
noSci ukazywania si¢ wydawnictw.

prof. dr hab. Janusz NOWACKI (1998 — dziS)
(Fot. 7)

Urodezit si¢ 29 kwietnia 1958 r. w Kole. Od czaséw studenckich zwiazany
jest z Uniwersytetem Przyrodniczym w Poznaniu (dawniej Akademia Rolni-
cza). Tu odbyt studia rolnicze (mgr inz. — 1982 r.) i tu kontynuuje swdj roz-
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Fot. 6. Prof. dr hab. Jarostaw BUSZKO

i

Fot. 7. Prof. dr hab. Janusz NOWACKI
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woj oraz prace naukowa (dr — 1987 r., hab. — 1994 r., prof. — 2000 r.). W
strukturach Uczelni pelnit funkcje Prodziekana i Prorektora, a obecnie Kie-
rownika Katedry Ochrony Srodowiska Przyrodniczego.

Kieruje Towarzystwem od chwili przeniesienia jego siedziby do Poznania.
Juz wczesniej angazujac sie w proces jego odnowy byt jednym z autoréw
zmiany wizerunku ,,Wiadomosci Entomologicznych” i ,,Polskiego Pisma En-
tomologicznego”, doprowadzajac tez do powstania ,,Polish Entomological
Monographs”. Nawiazujac do koncepcji ochrony réznorodnosci biologicznej
kraju jest pomystodawca i animatorem cyklu konferencji poSwieconych
ochronie owaddw, oraz orgdownikiem wzmocnienia opiniotworczej roli To-
warzystwa.

Logo i legitymacje czlonkowskie

Dla wiekszosci cztonkow stowarzyszen i1 organizacji elementami taczacy-
mi ich w sposdb symboliczny sg logo i legitymacja cztonkowska. Wydaje sie,
ze dla formujacego si¢ w latach 20-tych ruchu entomologicznego symbole te
stanowily réwnie istotng warto$¢. Niestety, brak jest wiarygodnych Zréodet,
aby potwierdzi¢ te teza w odniesieniu do pierwszych lat funkcjonowania
PZE. Dopiero w latach 30-tych zatwierdzono wzor legitymacji Zwiagzku
i jego logo w postaci wizerunku motyla — niepylaka apollo (Parnassius apol-
lo). Forma graficzna legitymacji, wraz z wkomponowanym w nig barwnym
motylem, utrzymana byla w pieknej stylistyce secesyjnej taczacej w spdjna
catos$¢ wartoSci artystyczne i uzytkowe (Fot. 8)

Po wojnie wszelkie symbole ,;sanacyjne” uznano za reakcyjne, a przed-
miotom uzytkowym nadano znacznie uproszczong form¢ w duchu obowia-
zujacego wowczas ,,realizmu socjalistycznego”. Taki sam los spotkat symbole
Zwiazku: legitymacja cztonkowska przybrata , ksiazeczkowa” postac przypo-
minajaca legitymacje PZPR (Fot. 9), a ozdobne logo zastapiono tloczonym
na oktadce skrotem PZE.

Odwilz lat 70-tych przyniosta proby ponownego opracowania symbolu
Towarzystwa. Jego ostateczna wersje, w postaci modnego wowczas ,,znaczka
klapowego”, przygotowano w 1974 r. wedtug projektu artysty-plastyka Jerze-
go DESSELBERGERA. Znaczek przedstawial stylizowanego chrzaszcza — ro-
hatynca nosorozca (Oryctes nasicornis) przedstawionego z profilu nad litera-
mi P T E. Zaopatrzono go na spodzie w szpilke lub §rubke utatwiajaca wpig-
cie w odziez. Po lekkim uplastycznieniu symbol ten pojawit si¢ rOwniez na
wydawnictwach Towarzystwa. Po raz pierwszy w 1990 r. na oktadce odnowio-
nych ,,Wiadomosci Entomologicznych” (Fot. 19), a nastgpnie w roku 1995
na okladce zreformowanego ,,Polskiego Pisma Entomologicznego” (Fot. 13
i14).
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Pan(i) ,..,...JA.MVSZ Jo WACK (

jest cztonkiem Polskiego Towarzystwa Entomologicznego
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Zarzad Glowny, ul. Dabrowskiego 159, 60-594 Poznar

Legitymacja cztonkowska nr 1
wazna z dowodem tozsamosci

Fot. 10. Wspolczesna legitymacja PTEnt.

Wspotczesne logo Towarzystwa opracowat plastyk i entomolog-amator
Tomasz MAJEWSKI, adoptujac niektére wczesniejsze elementy. Przedstawia
ono rohatyfica wpisanego w okrag z literami PTE i umieszczonym na jego
obwodzie napisem ,,Polskie Towarzystwo Entomologiczne”. Po raz pierwszy
pojawito si¢ ono w 1995 r. na kartkowych legitymacjach cztonkowskich (Fot.
10) i oktadce ,,Wiadomosci Entomologicznych” (Fot. 20). Te sama forme po-
siada nowa odznaka cztonkowska oraz ,,Ztota Odznaka PTEnt.” (zaopatrzo-
ne w wygodny mechanizm mocowania). Logiem opatrywana jest tez kore-
spondencja biezgca Towarzystwa, druki i dyplomy okolicznoSciowe.

Biblioteka

Decyzja o zalozeniu biblioteki zapadta juz na zebraniu zatozycielskim
Sekcji Entomologicznej PTPK w dniu 13 grudnia 1920 r. Gromadzenie lite-
ratury naukowej stanowito jeden z wazniejszych cel6w powstajacych struktur
organizacyjnych. Nic dziwnego, ze Drugie Walne Zgromadzenie Sekcji
(2 stycznia 1922 r.) ustanowito funkcje¢ Bibliotekarza powierzajac ja Janowi
NOSKIEWICZOWI. Zdawano sobie jasno sprawe, ze dostep do zdobyczy mysli
Swiatowej bedzie jednym z motoréw napedowych formujacych si¢ w tym cza-
sie krajowych oSrodkow naukowych. Powstaty w rok pdzniej Polski Zwigzek
Entomologiczny kontynuowat gromadzenie zbioréw bibliotecznych z przed-
tuzana na kolejne kadencje funkcja Bibliotekarza w osobie prof. Jana NO-
SKIEWICZA. Sprawowat on t¢ funkcje az do roku 1952. Pdzniej opieke nad
zbiorem bibliotecznym przejeli: Wojciech PULAWSKI (1952 — 1957), Mieczy-
staw KAK (1957 — 1963), Piotr NIEZGODZINSKI (1965 — 1974) i Maria GOOS
(1974 - 1989). Od 1989 r. funkcje Bibliotekarza petni nieprzerwanie dr hab.
Marek WANAT.
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Obok darowizn, ktorych wykazy publikowano corocznie, najwazniejszym
zrodlem zasilania Biblioteki stata si¢ wymiana czasopism za ,,Polskie Pismo
Entomologiczne”. Nawet dzisiaj, po niemal 90 latach od zatozenia Bibliote-
ki, wymiana za wydawnictwa PTEnt. stanowi najwazniejsze Zrodto rozbudo-
wy ksiggozbioru. Z opublikowanych sprawozdan wynika, zZe przyrost zaso-
béw uzyskiwanych ta droga byt znaczny, zwigkszajac sie z 41 tytuldéw czaso-
pism i 310 drukow zwartych w roku 1925 do 120 ciagéw czasopism i 875 dru-
kow zwartych w roku 1936.

Po II Wojnie Swiatowej zaistniala koniecznosé przeniesienia pokaznego
juz zbioru bibliotecznego do jednego z oSrodkéw lezacych w nowych grani-
cach terytorialnych Polski. Wybdr padt na Wroctaw, gdzie znalazl on swe
miejsce w goScinnych murach Uniwersytetu Wroctawskiego, pozostajac tam
do dziS. Stale rozrastajacy si¢ ksiegozbior, przy braku wlasnych zasobow lo-
kalowych Towarzystwa, stanowit znaczny problem, co powodowato kilka-
krotna zmian¢ zajmowanych pomieszczen. W koficu, dzigki zyczliwoSci
Wiadz Wydziatu Nauk Przyrodniczych Uniwersytetu Wroctawskiego, uzy-
skat nowg lokalizacje w campusie przy ulicy Przybyszewskiego. Nowa biblio-
teke, oprocz pomieszczenh magazynowych, zaopatrzono réwniez w czytelnie
z 8 przylaczami internetowymi. Doceniajac wieloletnia pomoc Wydziatu
Nauk Przyrodniczych Uniwersytetu Wroctawskiego udzielana Bibliotece
i osobiste zaangazowanie Wiladz Dziekafskich w organizacje jej nowej sie-
dziby, na zebraniu wyjazdowym Zarzadu Gtéwnego we Wroctawiu (12 maja
2006 r.) wreczono prof. dr hab. Romualdowi J. POMORSKIEMU i prof. dr
hab. Zbigniewowi WITKOWSKIEMU ,,Ztote Odznaki PTEnt.”.

Aktualnie Biblioteka prowadzi wymiang ze 195 kontrahentami zagranicz-
nymi i 9 krajowymi. Korzystajacym z jej ksiggozbioru oferuje 714 tytutow
czasopism (13 314 rocznikéw), 1626 drukéw zwartych i 3768 odbitek prac
naukowych.

Wydawnictwa

»Polskie Pismo Entomologiczne”

Potrzeba posiadania forum, ktére mogtoby stuzy¢ wymianie mysli nauko-
wej, przySwiecata ruchowi entomologicznemu juz od zarania rodzacych si¢
struktur. WSréd uchwat podjetych na zebraniu zatozycielskim Sekcji Ento-
mologicznej PTPK pojawia si¢ prosba o uzyczenie Sekcji odrebnego dziatu
w czasopiSmie ,,Kosmos”. Ramy te okazaly si¢ juz wkrétce zbyt waskie dla
znacznie szerszych aspiracji naukowych cztonkéw Sekcji, ktorzy pragneli
obok referatow i komunikatow ogtaszac¢ rowniez wyniki badan nad entomo-
faung Lwowa. Stad na zebraniu w dniu 6 marca 1922 r. ,,...uchwalono jedno-
gloSnie przystapi¢ bezzwlocznie do wydania pierwszego zeszytu pisma ento-
mologicznego...”.
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Pierwszy zeszyt czasopisma, ktéremu nadano tytut ,,Polskie Pismo Ento-
mologiczne / Bulletin entomologique de la Pologne” (Fot. 11) ukazat si¢
w rekordowo krétkim czasie (maj 1922 r.), stajac si¢ od poczatku koScig nie-
zgody pomiedzy Sekcja Entomologiczng a Zarzadem Glownym PTPK
1 przyczyniajac si¢ do przyspieszenia decyzji o utworzeniu niezaleznego zrze-
szenia (zobacz rozdz. ,,Zarys historii”). Redaktorem ,,Pisma” zostal dr Jan
KINEL, a finansowane bylo ,,z zasitkéw Ministerstwa”, o czym informuje
strona tytulowa.

POLSKIE PISMO
ENTOMOLOGICZNE

BULLETIN ENTOMOLOGIQUE DE LA POLOGNE

WYDAJE SEKCJA ENTOMOLOGICZNA

ODDZIALU POLSKIEGO TOW. PRZYR. IM. KOPERNIKA
———————— " WE/LWOWIE  ——

T. L — ZESZYT 1. — 1922

—_ TRESC (SOMMAIRE); ————_ *
Od Redakdji, str. 1. — Lomnicki J.: Przyczynek do opisu krélowej mréwki:
powolnicy europ.-(Sysphincta europaea For.), str. 3. — Mazur E.: Nowe dla
fauny polskiej gatunki i odmiany chrzaszczy oraz nowe miejsca rozsie-
dlenia, str. 4 — Noskiewicz J.: Zadléwki nowe dla Malopolski, str. 7. —
Noskiewicz J.: Eine neue paldarktische Osmia-Art., str. 9. — Jaczew-
ski T.: Parg stéw o nartniku Mesovelia furcata Mls. (Heteroptera), str. 12. —
Smulikowki K.: Ofiorrhynchus Kotulae n. sp., str. 16. -— Kinel J.: Fauna
owadow okolic Lwowa: Haliplidae, str. 18. — Sprawozdania z zebrafn mie-
sigcznych S. E. (Comptes rendus des séances mensuelles de la Section
— - —Fntomologique)iistri 20— —— - ———

LWOW 1922

Z DRUKARNI ZRKLADU NARODOWEGO IMIENIA OSSOLINSKICH
POD ZARZADEM JOZEFA ZIEMBINSKIEGO.

Fot. 11. Oktadka pierwszego zeszytu PPE
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Od poczatku swego istnienia wydawnictwo cieszylo si¢ duzym zaintereso-
waniem Srodowisk naukowych, a dzieki wymianie krajowej i zagranicznej za-
silato Biblioteke PZE w cenne pozycje literaturowe. Cho¢ w poczatkowym
okresie przewazaly prace w jezyku polskim, to przeciez nie brak w kolejnych
tomach opracowan niemiecko-, angielsko- czy francuskoj¢zycznych. Warto
podkreslié, iz w sprawach jezykowych panowatl znaczny egalitaryzm, dotycza-
cy nie tylko jezyka publikacji, ale i jej streszczenia.

Obok publikacji naukowych swoje miejsce znalazly tu rowniez sprawoz-
dania z zebran PZE, omo6wienia wygloszonych referatow, komunikaty Za-
rzadu, oraz publikowane cyklicznie spisy cztonkow. Nierzadkie byly opraco-
wania biograficzne, a nawet okazjonalne, jak chocby ,,Sprawozdanie z dzia-
talnosci Zakladu Ochrony Lasu i Entomologji w Skierniewicach” (t. VI,
z.3-4,19271.).

Choc kryzys gospodarczy lat 30-tych pociagnal za soba op6znienia w ter-
minowosci ukazywania sie rocznikéw, to jednak do wybuchu II Wojny Swia-
towej ukazato si¢ ich siedemnascie, ugruntowujac pozycje naukowa ,,Pi-
sma”.

Pierwszy po wojnie zeszyt tomu XVIII opatrzony byt datg 1939-1948, wy-
pehiajac 10-letnig luke w ukazywaniu sie PPE. Otwierat go spis cztonkow
zmartych lub poleglych w czasie wojny, jednak forma czasopisma i zakres
podejmowanej problematyki pozostat bez zmian.

W 1951 r. funkcje Redaktora PPE objat prof. dr Jan NOSKIEWICZ przej-
mujac ja po zmartym doc. Janie KINELU. A byl to w dziejach ,,Pisma” okres
bardzo trudny. Stosownie do uchwal KC PZPR narzucano kolejne zmiany
widoczne takze na tamach czasopisma. Przyznac¢ jednak nalezy, iz poza ttu-
maczeniem tytutOw i streszczen na jezyk rosyjski, w samej tresci prac udato
si¢ uniknag¢ nadmiernej ideologizacji tak obecnej w oficjalnych wystapie-
niach i dokumentach, utrzymujac tym samym wysoki poziom naukowy wy-
dawnictwa. Juz w kilka lat pdZniej sytuacja powrdcita do normy. Po odwilzy
1956 roku z prac zniknat jezyk rosyjski, oraz pojawila si¢ ,,Seria B — Entomo-
logia Stosowana”, traktowana pozniej jako Dziat 1I. Odciazajac zasadniczy
nurt ,,Pisma” seria ta poSwig¢cona byla zagadnieniom z zakresu entomologii
rolniczej i leSnej, obejmujac takze Dzial Ogolny poswiecony zyciu Towarzy-
stwa i problemom ruchu entomologicznego.

W czterdziestoleciu powojennym funkcj¢ Redaktoréw Naczelnych, odpo-
wiedzialnych za ksztalt Polskiego Pisma Entomologicznego, pefnili: prof. dr
Jan NOSKIEWICZ (1951-1955), prof. dr Jan RUSZKOWSKI (1956), prof. dr
Konstanty STRAWINSKI (1957-1967), prof. dr Aleksander WROBLEWSKI
(1967-1975), prof. dr hab. J6zef RAZOWSKI (1976-1978), prof. dr hab. Woj-
ciech PULAWSKI (1979-1981), prof. dr hab. Jan BOCZEK (1982-1984), prof.
dr hab. Andrzej WARCHALOWSKI (1985-1988), prof. dr hab. Jan KOTEJA
(1989-1990) i prof. dr hab. Jerzy PAWELOWSKI (1991-1995).
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Na poczatku lat 80. XX wieku, na mocy dekretéw Stanu Wojennego druk
»,Pisma” wstrzymano. Po wznowieniu dzialalnoSci edytorskiej konieczna
okazala si¢ kumulacja numerow, aby nadrobi¢ powstate opdZnienie. Dlatego
tom LII (1982 r.) obejmowal jedynie dwa numery: 1-2 i 3-4, o znacznie
zmniejszonej objetosci. W tym okresie podj¢to réwniez probe uatrakcyjnie-
nia formy wydawnictwa. Poczawszy od tomu LIII (1983 r.), wprowadzono
dzial krotkich notatek, ktory nie cieszyl si¢ jednak spodziewanym zaintere-
sowaniem. W kryzysowych latach 80-tych nasilily si¢ problemy z terminowo-
Scia ukazywania si¢ PPE, doprowadzajac do braku jednego rocznika i pdz-
niejszych ktopotdw z prenumerata pisma (Fot. 12).

PL ISSN 0032-3780

POLSKIE TOWARZYSTWO ENTOMOLOGICZNE
SOCIETE POLONAISE DES ENTOMOLOGISTES

POLSKIE PISMO
ENTOMOLOGICZNE

BULLETIN ENTOMOLOGIQUE DE POLOGNE
T. LI, FASC. 2—1981

WARSZAWA WROCLAW
PANSTWOWE WYDAWNICTWO NAUKOWE

Fot. 12. PPE w latach 80. XX wicku
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Powazniejsze zmiany w PPE pojawily si¢ w 1996 r. wraz z gruntowna
zmiang sktadu redakcji. Przebudowie ulegta nie tylko szata graficzna czaso-
pisma, ale przede wszystkim strona edytorska. Poszukujac formuly zgodne;j
z normami europejskimi ustalono, iz jezykiem publikacji bedzie jezyk an-
gielski, zmieniono podtytul na ,,Polish Journal of Entomology” i postawiono
wysoko poprzeczke pracom przyjmowanym do druku. Zmiany zapoczatko-
wane w czasie dziatalnoSci redakcyjnej prof. dr hab. Ryszarda SZADZIEW-
SKIEGO (1996-2001) i jego nastepcy prof. dr hab. Jerzego A. LisA (2002-
2004), kontynuowane sa obecnie przez Redakcje pod kierownictwem prof.
dr hab. Jozefa BANASZAKA. Ich celem jest podniesienie naukowej rangi pi-
sma (uzyskalo ono najwyzsza ocen¢ punktowa wsréd wydawnictw Towarzy-
stwa), a takze wprowadzenie go na ,,Liste filadelfijska” z mozliwie najwyz-
szym impact factorem i wysokim wskaznikiem cytowan (Fot. 13).

Fot. 13. PPE na poczatku biezacego stulecia
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Dzisiaj ,,Polish Journal of Entomology / Polskie Pismo Entomologiczne”,
to najbardziej znane polskie wydawnictwo entomologiczne, publikujace pra-
ce autordw z catego Swiata i dostepne w bibliotekach naukowych na wszyst-
kich kontynentach (Fot. 14).

Do konca 2007 r. ukazato si¢ 77 tomow o Sredniej objetosci 480 stron
rocznie. Poczawszy od 2003 r. ukazuja si¢ rowniez suplementy obejmujace
duze rewizje taksonomiczne.

Fot. 14. Wyglad obecny PPE

,Klucze do oznaczania owadoéw Polski”

Pomyst wydawania serii ulatwiajacej oznaczanie krajowej entomofauny
pojawit si¢ juz na poczatku dziatalnoSci PZE. Wowczas to Walne Zgroma-
dzenie na posiedzeniu w dniu 7 stycznia 1924 r. polecito Zarzadowi ,,...pod-
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jecie opracowania monograficznego poszczegdlnych grup owadoéw krajo-
wych w formie tablic analitycznych...”. Musiato jednak minac¢ ¢wieréwiecze,
by postulat ten doczekat si¢ swej realizacji. XXII Walne Zgromadzenie
Cztonkéw obradujace w dniu 26 stycznia 1952 r. powotato do zycia wydaw-
nictwo pod nazwg ,,Klucze do oznaczania owadow Polski”. PomysSlane ono
zostato jako seria ztozona z 39 czeSci przypisanych poszczegélnym rzedom
owadéw (oznaczono je cyframi lacifiskimi), w obrebie ktérych wydzielono
zeszyty (oznaczone cyframi arabskimi) odpowiadajace rodzinom. Poniewaz
nie narzucano kolejnoSci ukazywania sie zeszytow, dlatego przyjeto, iz obok
wspomnianej numeracji beda one opatrywane kolejnym numerem serii. Nad
catoscig przedsiewziecia mialo czuwaé Kolegium Redakcyjne pod przewod-
nictwem prof. dr Tadeusza JACZEWSKIEGO w sktadzie: dr Stanistaw ADAM-
CZEWSKI, mgr Antoni GOLJAN, mgr Maciej MROCZKOWSKI, dr Janusz
NAST, prof. dr Jan NOSKIEWICZ, prof. dr Marian NUNBERG, prof. dr Jan
PRUFFER, prof. dr Stanistaw SMRECZYNSKI, prof. dr Jan STACH, prof. dr
Konstanty STRAWINSKI, prof. dr Jerzy URBANSKI i dr Antoni WROBLEWSKI

Pierwszy numer serii, obejmujacy klucz do oznaczania chrzaszczy z rodzi-
ny kornikéw i wyrynnikéw (cz. XIX, z. 99-100), ukazat si¢ w roku 1954 na-
ktadem Panistwowego Wydawnictwa Naukowego. Kolejne trzy numery po-
Swigcone byly réwniez chrzaszczom. Dopiero numer piaty (1955 r.), zawiera-
jacy klucz do oznaczania krajowych pierwogonkow, widlogonkow i szczecio-
gonkdéw (cz. III - V), zapoczatkowat opracowania innych rzedéw owadow.

Cho¢ wydawnictwo miato charakter nieperiodyczny, to jednak od poczat-
ku swego istnienia cieszyto si¢ znacznym zainteresowaniem autorow (co-
rocznie ukazywato si¢ kilka zeszytéw), a przede wszystkim odbiorcéw. Na-
wet przy stosunkowo wysokim naktadzie (1920 + 160 egz.) bardzo szybko
znikato z magazynow Biblioteki PTEnt.

W kolejnych latach zmianom ulegat nie tylko sktad Kolegium Redakcyj-
nego, ale przede wszystkim forma graficzna i edytorska wydawnictwa. Naj-
pierw zréznicowano barwe oktadki: uzyskata ona barwe cielistg w czesci XIX
obejmujacej chrzaszcze, bezowa w czesci XX VIII poswigconej muchéwkom,
szaroniebieska w czeSci XX VII poSwieconej motylom i seledynowa w czesci
XXIV poswieconej blonkéwkom. Wraz z rozwojem techniki poligraficznej
rOznice te stawaly si¢ jeszcze bardziej widoczne i pod koniec lat 60-tych bar-
wy ulegly wysyceniu ugruntowujac si¢ w postaci, ktérag widzimy do dzis$ (Fot.
15). Poczawszy od roku 1999 zmianie ulegta technika sktadu, a oktadka uzy-
skata powloke, zwigkszajaca jej zywotnos¢. W tym czasie redakcje ,,Kluczy”
przeniesiono do Torunia (Redaktor — prof. dr hab. Jarostaw BUSZKO), a dru-
kiem zajeta si¢ firma ,,ProDruk” z Poznania.
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Nr 162 serii kluczy

KLUCZE DO OZNACZANIA
OWADOW POLSKI

Czesé¢ XVIII
Pluskwiaki réznoskrzydle - Heteroptera

Zeszyt 11

Kor (r - Aradid

Opracowal

Prof. dr hab. JERZY A. LIS

TORUN 2001

Fot. 15. Klucze — wyglad obecny

Do kofica 2007 r. ukazato si¢ 170 zeszytdw, a seria, mimo jej polskoje-
zycznego charakteru, jest chetnie nabywana rowniez przez odbiorcOw zagra-
nicznych.

,Biuletyn Informacyjny”

W latach 60-tych, w obliczu stalego naplywu cztonkéw i zwigkszajacej sie
liczby oddzialéw terenowych, pojawit si¢ problem konsolidacji rozrastaja-
cych sie struktur Towarzystwa. Zadania tego nie mogto wypetnia¢ ,,Polskie
Pismo Entomologiczne” systematycznie zmierzajace do podnoszenia swego
poziomu naukowego.

Na Nadzwyczajnym Walnym Zgromadzeniu, ktore odbylo si¢ 20 stycznia
1969 r. w Warszawie uchwalono powotanie do zycia ,,Biuletynu Informacyj-
nego PTE”, ktory bylby w stanie przejac te zadania.
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Pierwszy numer redagowany ,,Z ramienia Zarzadu Gtéwnego” przez doc.
dr Andrzeja SZUJECKIEGO i dr Waldemara MIKOLAJCZYKA, opatrzony byl
data: 1 marzec 1969 oraz adnotacja: ,,Do uzytku wewnetrznego” (Fot. 16).
Wydany w technice powielaczowej i bez oktadki zawierat na 7 stronach for-
matu A4 komunikaty Zarzadu Gtéwnego, kronike oddziatléw i informacje
wydawnicze, a takze doniesienia o sympozjach naukowych i ogloszenia.
Szes¢ kolejnych numeréw ukazato sie rowniez metoda powielaczowa, uzy-
skujac od numeru czwartego oktadke, lecz nie zmieniajac swego formatu

Do uzytku wewnetrznego

BIULETYN INFORMACYJINY

POLSKIEGO TOWARZYSTWA ENTOMOLOGICZNEGO

Nr 1 Warszawa 1 marzec 1969

Z ramienia Zarzgdu Giéwnego redagujg doc. dr A, Szujecki, dr W. Mikoiajczyk.

KOMUNIKATY

Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie PTE

W dniu 20 stycznia 1969 odbylo si¢ w Warszawie, w Palacu Staszica, zwoiane na wnio-
selt Zarzadu Giéwnego, Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie Towarzystwa z nastepujacym porzgd-
kiem dziennyms

4. Uzupelnienie statutu PTE

2, Volne wnioski
W wyniku dyskusji uchwalono uzupelnienie § 7 /o zakresie dziatalnosci Towarzystws/ punktem
g: "wydavanie opinii i orzeczeii w zakresie entomologii" oraz § 49 /o dochodach Towarzyst-
wa/ punktem e: "inne dochody niestale". Ponadto Zarzad Giéwny zostal upowazniony do pod—
Jecia stared o wydanie odznaki Towarzystwa - zwyczajnej i specjalnych. Podjeto uchwalg
w spravie zorganizowania Oddziatu PTE w Biulymstoku:

Wyniki ankiety ZG PTE

W zwigzku z opracowaniem aktualnego wykazu oséb nalezacych do PTE, ktéry bedzie
opublikowany w PPE, ZG rozesial poprzez Zarzady Oddziatdw, odpowiedn: 3 ankietg, skierowa
ng do wszystkich czonkéw Towarzystwa.. Ankieta miala réwniez dostarczyé danych do opraco-
wania perspekiywicznego planu dziatalnosci i rozwoju PTE, Wyniki ankiety, na ktéra odp&-
wiedzialy do chwili obecnej 223 osoby, zostaly zreferowane na zebraniu plenarnym ZG w
dniu 9 XII 1968r. Po dyskusji uchwalono 20 wnioskéw dotyczacych usprawnienia i ozywienia
pracy Towarzystwa. Postanowiono m.in,

11 Rozpoczaé wydawanie Biuletynu Informacyjnego PTE. ;

2. Rozpoczaé starania o opracowanie i opublikovanie przewodnika metodycznego w zakre-

sie badafi faunistycznych i ekologicznych nad owadami,

3. Powotaé tytulem préby dwie sekcje specjalistyczne - koleopterologiczng i entomo-

logii rolno sadowniczej, ktére nie majac charakteru organizacji dziatajacych

Fot. 16. Pierwszy numer Biuletynu



85-LECIE POLSKIEGO TOWARZYSTWA ENTOMOLOGICZNEGO 33

i bardzo surowej formy. Informacje o wysoko$ci naktadu (550 + 25 egz.)
znalazly si¢ dopiero w numerze siddmym z paZdziernika 1971 r. Kolejnych
16 numerow przy naktadzie 600 egz. ukazato si¢ w formacie B5 i w nowej
szacie graficznej zaprojektowanej przez artyste-plastyka Jerzego DESSEL-
BERGERA (Fot. 17).

Fot. 17. Biuletyn w zmienionej szacie graficzne;j

Poczawszy od numeru 9 (paZdziernik 1972 r.) pojawia informacja o skta-
dzie Komitetu Redakcyjnego, w sktad ktérego weszli: doc. dr hab. Andrzej
SZUJECKI, dr Waldemar MIKOLAJCZYK i Zofia KISMANOWSKA, pelnigca
funkcje sekretarza.

Poczatkowo wydawnictwo mialo charakter wytacznie informacyjno-ogto-
szeniowy. W zarysowanych dziatach publikowano informacje dotyczace bie-
zacego zycia Towarzystwa: komunikaty Zarzadu, sprawozdania oddziatow
1 sekcji, doniesienia z konferencji krajowych i zagranicznych, oraz r6znego
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rodzaju wykazy. Poczawszy od numeru 17 (luty 1976 r.) zamieszczano réw-
niez pojedyncze tabele, wykresy i ryciny uatrakcyjniajace nieco forme Biule-
tynu. Zasadnicze zmiany pojawily si¢ w numerze 19 (marzec 1977 r.), co za-
powiada podtytut ,,Problemy, dyskusje”. Zawieral on dwa artykuly przegla-
dowe, ktdre z czasem zdominowaly tamy wydawnictwa.

Jedna z ciekawszych inicjatyw, oddajacych ducha czasu, bylo powotanie
w 1973 r. ,korespondentow Oddziatow Towarzystwa do Biuletynu Informa-
cyjnego”. Zgodnie z lista zamieszczong w numerze 10 ,,Biuletynu” funkcje te
sprawowali: Andrzej SKALSKI z Bytomia, Barbara SKIERSKA z Gdanska,
Edward PALIK z Krakowa, Albina KOZEOWSKA z Lublina, Bogustaw So-
SZYNSKI z Lodzi, Klementyna STEPNIEWSKA i Eleonora MARKIEWICZ
z Olsztyna, Janusz BARTKOWSKI z Poznania, Gabriel LABANOWSKI ze Skier-
niewic, Ryszard K. CYKOWSKI ze Szczecina, Andrzej] MACIEJEWSKI z War-
szawy 1 Andrzej WARCHALOWSKI z Wroctawia.

Przez niemal 10 lat swego istnienia wydawnictwo ukazywato si¢ dosy¢ nie-
regularnie. Z 23 numer6w: trzy wyszlty w roku 1969 (Nr 1-3), po dwa w la-
tach 1970-1972 (Nr 4-9), cztery w roku 1973 (Nr 10-13), po dwa w latach
1974-1975 (Nr 14-17), jeden w roku 1976 (Nr 18), trzy w roku 1977 (Nr 19—
21), a dwa ostatnie (Nr 22-23) nosza date 1979.

Biuletyn zakoficzyl swa dziatalno$¢ w pazdzierniku 1979 roku osiagajac
naktad 700 egzemplarzy przy objetoSci ostatniego numeru si¢gajacej 124
stron tekstu maszynowego.

»WiadomoSci Entomologiczne”

»Biuletyn Informacyjny” nie spelnit poktadanych w nim nadziei. Coraz
bardziej widoczna stawala sie potrzeba posiadania przez PTEnt. czasopisma
o charakterze przegladowym, ktore mogtoby przejac dzial ogdlny ,,Polskiego
Pisma Entomologicznego”, bedac jednoczesnie forum informacyjno-dysku-
syjnym ruchu entomologicznego. W tym duchu XXXVII Zjazd PTE powo-
tat w 1979 r. ,,Wiadomosci Entomologiczne”.

Przyjeto, ze bedzie to periodyk o charakterze przegladowym, cho¢ jak
czytamy w nocie od Redakcji (kwieciet 1980 r.): ,,...Pod terminem czasopi-
smo przegladowe nie rozumiemy jednak czasopisma publikujacego tylko ar-
tykuly o charakterze informacyjnym czy referatowym. Chetnie widziane
beda artykuly problemowe i dyskusyjne, a wiec artykuly oryginalne, nie opie-
rajace jednak swej tresci na nie opublikowanych jeszcze materiatach nauko-
wych..”. Wytyczony zakres tematyczny mialy uzupetniaé dziaty: ,,Z pracowni
entomologicznych”, ,,Sylwetki entomologoéw” i ,,Entomologia w kraju i na
Swiecie”, w czeSci informacyjnej wydzielono zas: ,,Sprawozdania”, ,,Kronike”
i ,,Recenzje”. Roczniki wydawane byly jako tomy o numeracji rzymskiej,
w formacie BS, przy naktadzie 630 + 90 egzemplarzy (Fot. 18).
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WIADOMOSCI
ENTOMOLOGICZNE
t. Lnorl

dakcja: Henryk Sand daktor naczelny, Waldemar Mikolajczyk—zastepca,
Janina Serafifiska—sekretarz

WARSZAWA 1980 WROCLAW
PANSTWOWE WYDAWNICTWO NAUKOWE

Fot. 18. Oktadka pierwszego tomu WE

W sktad Redakcji, mieszczacej sie w Warszawie, wchodzili: Henryk
SANDNER (Redaktor Naczelny), Waldemar MIKOLAJCZYK (Zastgpca) i Ja-
nina SERAFINSKA (Sekretarz). W latach 1983-1986 dziatala ona w sktadzie:
Henryk SANDNER (Redaktor Naczelny), Andrzej BEDNAREK (Sekretarz),
oraz Janusz A. CZYZEWSKI i Waldemar MIKOEAJCZYK (Czlonkowie).
W roku 1987 miejsce tego ostatniego zajat Wojciech CZECHOWSKI.

Choc¢ pierwszy tom (1980 r.) obejmowat 4 numery, to w roku nastepnym
udato sie wydac tylko dwa zeszyty tomu drugiego, opatrzone numeracja 1-2
1 3-4. Ten, z poczatku prowizoryczny zabieg, stat sic¢ wkrotce normalnag prak-
tyka i czasopismo w tej postaci ukazywalo si¢ do kofica lat 80-tych.

Zasadnicze zmiany przyniost dopiero XL Zjazd PTEnt. we Wroctawiu.
Zreformowany Zarzad Gléwny powotat 15 stycznia 1990 r. nowa Redakcje
, Wiadomosci Entomologicznych” z siedzibg w Poznaniu. W jej sktad weszli:
Stanistaw BURDAJEWICZ (Redaktor Naczelny), Janusz NOWACKI (Zastep-
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ca), Lech BUCHHOLZ (Sekretarz), Marek BUNALSKI, Jerzy M. GUTOWSKI
i Andrzej WOZNICA (Czlonkowie). Oprécz formy graficznej (Fot. 19), zmia-
nie uleglt przede wszystkim charakter pisma. W nocie ,,Od Redakcji”, za-
mieszczonej w pierwszym zeszycie tomu IX (1990 r.), czytamy o tych zmia-
nach: ,,...Drukowanie wigkszej iloSci oryginalnych prac materialowych, przy
jednoczesnym zmniejszeniu ilosci prac przegladowych, publikowanie wylacz-
nie prac, ktorych podmiotem badawczym s3a owady lub entomologia...”.
Wprowadzono réwniez nowe dzialy: ,,Krétkie doniesienia” — dla publikowa-
nia not naukowych z zakresu faunistyki, biologii i morfologii, oraz ,,Materia-
ty historiograficzne” — jako rozszerzenie dotychczasowego dziatu ,,Sylwetki
entomologow”.

Zerwanie Towarzystwa ze strukturami PAN-u pociagneto za soba ko-
nieczno$¢ poszukiwania nowych zZrodet finansowania czasopisma. Stuzyto
temu przede wszystkim nadanie publikowanym pracom formy artykutéw na-

POLSKIE TOWARZYSTWO ENTOMOLOGICZNE

WIADOMOSCI
ENTOMOLOGICZNE

t. IX, nr 1-2

POZNAN 1990
PANSTWOWE WYDAWNICTWO ROLNICZE I LESNE

Fot. 19. WE na poczatku lat 90. XX wieku
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ukowych, co bylo zabiegiem niezbednym by ubiegac¢ si¢ o dofinansowanie
z funduszy Ministerstwa Nauki. Wprowadzono wymog zamieszczania tytutu
i abstraktu (badz streszczenia), oraz opisOw tabel i rycin w jezyku angiel-
skim, zmieniono zasady cytowania, a wszelkie ustalenia zawarto w szczego-
towych ,,Wskazoéwkach dla autoréw”. Mimo poczatkowych trudnosci, juz
w rok p6zniej (1991 r.) ukazaly si¢ cztery odrebne zeszyty tomu dziesiatego.
Byto to sporym osiagnieciem redakcyjnym wobec faktu niepowodzen w tym
zakresie w calym wczeSniejszym dziesiecioleciu.

Zmiany wprowadzane w latach nastepnych wiazaly si¢ m. in. z poprawa
strony graficznej wydawnictwa. Przede wszystkim mialy jednak na celu uta-
twieniem odbioru wydawnictwa na forum mig¢dzynarodowym. Temu celowi
stuzyto dodanie w 1997 r. na karcie tytutowej tlumaczen angielskojezycz-
nych: towarzystwa — ,,Polish Entomological Society” i tytulu — ,,Entomologi-
cal News” (Fot. 20), oraz dopuszczenie mozliwosci publikowania prac obco-

POLSKIE TOWARZYSTWO ENTOMOLOGICZNE
POLISH ENTOMOLOGICAL SOCIETY

ISSN 0138-0737

WIADOMOSCI
ENTOMOLOGICZNE

(ENTOMOLOGICAL NEWS)

XXVI, 4

POZNAN . 2007

Fot. 20. WE obecnie
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jezycznych. Zmiany te zawdzigczaja ,, Wiadomosci” swym kolejnym Redak-
torom: Stanistawowi BURDAJEWICZOWI (1990-1994), Januszowi NOWAC-
KIEMU (1995-2000) i Lechowi BUCHHOLZOWI (2001- dziS).

Do kofica 2007 r. ukazato si¢ tagcznie 26 tomow ,,Wiadomosci Entomolo-
gicznych” o Sredniej objetosci 290 stron. Poczawszy od tomu XII pojawily sie
takze nieperiodyczne ,,Suplementy”, zawierajace opracowania o charakterze
monograficznym, oraz materialy ze zjazdéw i konferencji naukowych orga-
nizowanych przez Towarzystwo. Ich pelen wykaz znalazl si¢ na okladce ze-
szytu 3/XXVI (2007 r.).

,Fauna Polski”

Pod koniec lat 90. w zwiazku ze zmianami w sposobie finansowania wy-
dawnictw naukowych, pojawity si¢ problemy z edycja ,,Fauny Polski” wyda-
wanej przez Muzeum i Instytut Zoologii PAN w Warszawie. W zwiazku z re-

T Ervror 20000 22
FAUNA"%:

Fot. 21. Oktadka ,,Fauny Polski”
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alizacja w tej serii cennych pozycji entomologicznych Zarzad Gtéwny podjat
decyzje o pozyskiwaniu Srodkéw z dotacji Komitetu Badan Naukowych. Tym
samym Polskie Towarzystwo Entomologiczne stato si¢ wydawca, ale nie wta-
Scicielem, wydawnictwa, co zaznaczono na stronie tytutowej i w stopce re-
dakcyjnej (Fot. 21).

W latach 1998-2000 pod auspicjami PTEnt. ukazaly si¢ trzy kolejne tomy
o tacznej objetosci 1160 stron:
— tom 20 (1998) — Chrysomelidae — Stonkowate (Insecta: Coleoptera). Cze$¢ VI
—tom 21 (2000) — Elateridae — Sprezykowate (Insecta: Coleoptera). Czes¢ 1
— tom 22 (2000) — Chrysomelidae — Stonkowate (Insecta: Coleoptera). Czg$¢ VII

Podpisujac umowe wydawnicza z KBN Towarzystwo przejmowato na sie-
bie catkowita odpowiedzialnos¢ za jej dotrzymanie. Bylo to rownoznaczne
z respektowaniem ustalen dotyczacych formy, objetosci i termindw ukazania
si¢ poszczegllnych toméw. Brak wyptywu na dziatalnos$¢ redakceyjng i termi-
nowo§¢ druku prowadzit od poczatku do powaznych opdznieh wydawni-
czych, co byto zZrodtem napieé w stosunkach z Muzeum i Instytutem Zoolo-
gii PAN. Kolejne korekty ustalen podwazaly rowniez wiarygodno$¢ PTEnt.
w stosunkach z KBN, stawiajac pod znakiem zapytania mozliwoS$¢ realizacji
wlasnych zadan. Sytuacja ta stanowila przedmiot statej troski Zarzadu Gtow-
nego, doprowadzajac w koncu do rezygnacji PTEnt. z wydawania ,,Fauny
Polski”.

,Polish Entomological Monographs”

W trakcie dyskusji, jaka towarzyszyla ocenie udziatu Towarzystwa w wy-
dawaniu ,,Fauny Polski”, ugruntowato si¢ przekonanie o potrzebie posiada-
nia wlasnego wydawnictwa o charakterze monograficznym. Uchwate w tym
zakresie podjeto na zebraniu Zarzadu Gléwnego w dniu 7 kwietnia 2000 r.
powotujac do zycia wydawnictwo ciagle ,,...0 nazwie Polish Entomological
Monographs celem publikacji duzych opracowan o charakterze monogra-
ficznym i katalogowym...”.

W uchwale tej okreslono, iz jezykiem wydawnictwa jest jezyk angielski,
a prace przyjmowane beda na podstawie ztozonego maszynopisu i opinii
dwdch niezaleznych recenzentéw. Powolano rowniez Kolegium Redakcyjne
w skladzie: Redaktor Naczelny — Jarostaw BUSZKO, Zastepca — Marek BU-
NALSKI, Sekretarz — Marek WANAT, oraz Czlonkowie — Klara BARTKOWSKA,
Daniel KUBISZ i Tadeusz PAWLIKOWSKI.

W 2002 r. na Redaktora PEM powotano Stanistawa CZACHOROWSKIE-
GO, a w skladzie Kolegium pracowali: Jozef BANASZAK, Klara BARTKOW-
SKA, Jarostaw BUSZKO, Janusz NOWACKI, Przemystaw TROJAN i Marek WA-
NAT. W roku 2006 funkcj¢ Redaktora powierzono Januszowi NOWACKIEMU,
a miejsce Stanistawa CZACHOROWSKIEGO zajat Marek BUNALSKI powotany
na Czlonka Kolegium Redakcyjnego.
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,Polish Entomological Monographs” (Fot. 22) jest wydawnictwem nie-
periodycznym. Do chwili obecnej ukazaly sie trzy tomy o Sredniej objetoSci
200 stron i nakladzie 400 egzemplarzy:

—tom 1 (2000 r.) — The Lepidoptera of Poland. A Distributional Checklist
—tom 2 (2005 r.) — Andreninae of the Central and Eastern Palaearctic, Part 1
—tom 3 (2005 r.) — The Scythrididae (Lepidoptera: Gelechioidea) of Poland

The Lepidoptera of Poland
A Distributional Checklist

Jarostaw Buszko & Janusz Nowacki

1

POLSKIE TOWARZYSTWO ENTOMOLOGICZNE
Poznan 2000 Torun

mh POLISH ENTOMOLOGICAL MONOGRAPHS

Fot. 22. Okfadka pierwszego tomu PEM

Sekcje tematyczne

Od poczatku istnienia Polskiego Zwiazku Entomologicznego w poczyna-
niach Zarzadu wida¢ bylo che¢ powiazania dzialalnoSci Zwiazku z pracami
oSrodkow naukowo-badawczych, z ktérych rekrutowali si¢ jego cztlonkowie.
Po kryzysie lat 30-tych przejawita si¢ ona w daznoSci do silniejszego powiaza-
nia dziatalnosci naukowej z praktyka gospodarcza. Temu z pewnoS$cig miata
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rowniez stuzy¢ uchwata XIII Walnego Zgromadzenia (1935 r.) powotujaca
do zycia ,,Sekcje Entomologii Stosowanej”. Jej przewodniczacym zostat
dr Stanistaw MINKIEWICZ, ktoOry juz w rok pdzniej wszedt w sktad Zarzadu
PZE uzupetniajac go az do wybuchu II Wojny Swiatowej.

Na pierwszym po wojnie Walnym Zgromadzeniu (12 maja 1947 r.) reak-
tywujac dziatalno$¢ Zwiazku wybrano takze Przewodniczacego Sekcji Ento-
mologii Stosowanej w osobie prof. dr Konstantego STRAWINSKIEGO. Pomi-
mo deklaracji o rozwijaniu nauk stosowanych sekcje te zlikwidowano z nie-
wiadomych przyczyn w drugiej potowie 1950 r.

Kolejne proby w tym zakresie podjeto dopiero 20 lat pdZniej. W 1968 r.
przeprowadzono wérdd cztonkéw ankiete, a jednym z czedciej pojawiajacych
si¢ postulatéw byto powolanie sekcji specjalistycznych. Stosowny wniosek
w tej sprawie podjat Zarzad Gtowny na zebraniu plenarnym w dniu 9 grud-
nia 1968 r. W punkcie trzecim zapisano: ”...Powotac tytutem proby dwie sek-
cje specjalistyczne — koleopterologiczng i entomologii rolno-sadowniczej,
ktore nie majac charakteru organizacji dziatajacych wewnatrz Towarzystwa
utatwialyby jedynie organizowanie ogélnopolskich sympozjow naukowych
i stuzyly wymianie do§wiadczen...”. Ta pierwsza (Sekcja Koleopterologiczna)
powotana zostata dopiero 31 marca 1971 r., a zatwierdzona przez Zarzad
Gtéwny w miesiac pdzniej. Ta druga o nazwie ,,Sekcja Entomologii Rolni-
czej” powotano od razu (9 grudnia 1968 r.) powierzajac jej zorganizowanie
prof. dr R. LESKIEMU.

O tym, Ze byly to dziatania potrzebne i oczekiwane przez cale srodowisko
entomologiczne §wiadczy powotanie w krétkim czasie kolejnych sekcji tema-
tycznych. Odbywajace si¢ w dniach 4-5 czerwca 1971 r. Sympozjum Myrme-
kologiczne juz w pierwszym dniu obrad podjeto uchwate o powotaniu Sekcji
Myrmekologicznej, ktéra na wniosek jej cztonkéw zostata przemianowana
13 lutego 1973 r. na Sekcje¢ Owadoéw Spotecznych. W tym samym roku pod-
jeto uchwate o powotaniu Sekcji Entomologii Le$nej (13 wrzesnia 1973 r.),
aw dwa lata p6Zniej Sekcji Lepidopterologicznej (20 kwietnia 1975 r.).
Przez kolejne lata ich cztonkowie tworzyli najbardziej aktywna grupe
w strukturach Towarzystwa, organizujac coroczne sympozja naukowe, spo-
tkania grup roboczych, oraz wystepujac z szeregiem inicjatyw widocznych
rowniez poza Towarzystwem. Stad trudno dociec, dlaczego kolejna sekcja
powstata dopiero w kilka lat pdZniej. Prawdopodobnie najistotniejsze okaza-
ly sie wzgledy pozanaukowe, ktére mozna by okresli¢ wspdlnym mianem
»Kryzysu spoleczno-gospodarczego”. Na potwierdzenie tej tezy wskazuje
fakt, ze Sekcja Dipterologiczna, powotana uchwata Zarzadu Gtéwnego
w dniu 28 lutego 1981 r., nie ustepowala preznoscig dziatan swym poprzed-
niczkom, bedac m.in. pierwsza, ktora wydata wtasny biuletyn pod nazwa
,Dipteron” (1985 r.).
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Rok 1985 przynidst nastepng inicjatywe cztonkéw Towarzystwa. W dniu
19 kwietnia na spotkaniu w Muzeum Okregowym w Czestochowie powotano
Sekcje Owadow Kopalnych, przemianowana pdzniej uchwala Zarzadu
Gléwnego z dnia 17 marca 2006 r. na Sekcje Paleoentomologiczna.

Lata 90. wiaza si¢ z powstaniem dwoch kolejnych sekcji: Hymenopterolo-
gicznej (9 pazdziernika 1993 r.) i Odonatologicznej (18 kwietnia 1998 r.),
a poczatek nowego stulecia nastepnych: Trichopterologicznej (9 listopada
2001 r.) i Hemipterologicznej (25 listopada 2005 r.)*. Jednocze$nie przyznaé
trzeba, iz proby czasu nie wytrzymaty Sekcja Entomologii Rolniczej i Sekcja
Owadow Spotecznych, ktore zawiesity swa dziatalnos¢, oraz Sekcja Entomo-
logii Les$nej, ktora przeniosta swa aktywno$¢ na niwe Polskiego Towarzystwa
Lesnego.

W chwili obecnej 10 sekcji tematycznych skupia znaczna cze$¢ naszych
czlonkow utatwiajac wspotprace osobom o podobnych zainteresowaniach
systematycznych. Odbywa si¢ to zaré6wno w oparciu o wspolne projekty ba-
dawcze, jak i coroczne spotkania naukowe podsumowujace ich dotychczaso-
we dokonania i wytyczajace perspektywy dalszych dziatafn. Dodatkowym
ogniwem spajajacym sg wydawane przez nie biuletyny. Wspomniany juz
»Dipteron” — Sekcji Dipterologicznej, ,, Trichopteron” — Sekc;ji Trichoptero-
logicznej oraz ,,Odonatrix” — Sekcji Odonatologicznej, ukazujace si¢ obec-
nie rowniez w formie elektroniczne;j.

Oddzialy terenowe

Cho¢ nie wiemy, jakie wzgledy legly u podstaw powotania pierwszego
w historii Zwiazku oddziatu terenowego, to przyja¢ mozna, ze nie bez zna-
czenia byla tu preznoS¢ osSrodka poznanskiego. Miata ona swe korzenie
w tradycjach przedwojennego Towarzystwa Entomologicznego w Poznaniu,
ktore po przystapieniu do Polskiego Zwiazku Entomologicznego (1925 r.)
nadal odbywato spotkania aktywizujac liczne Srodowisko entomologow.
Wiemy natomiast, iz oddziat w Poznaniu powstat z inicjatywy prof. KozI-
KOWSKIEGO w dniu 21 wrzes$nia 1949 r., a jego pierwszym przewodniczacym
wybrano dr Bohdana KIELCZEWSKIEGO.

Ten historyczny eksperyment musiat by¢ sporym sukcesem organizacyj-
nym, skoro juz w pot roku poZniej (poczatek 1950 r.) wydano zgode na utwo-
rzenie oddziatu w Warszawie, a w koficu tego samego roku utworzono od-
dziat we Wroctawiu. W dwa lata pdzniej (22 stycznia 1952 r.) utworzono od-
dzial w Lublinie, koficzac tym samym pierwszy okres tworzenia struktur te-

*Zainteresowanych historia i dziatalnoscia poszczegdlnych sekcji odsylamy do opracowan
w dalszej czesci niniejszego wydawnictwa.
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renowych. Funkcjonowanie oddzialéw znacznie przyspieszylo naptyw czton-
kow do Towarzystwa, ulatwiajac rOwniez kontrolowanie dziatalnoSci po-
szczegblnych osrodkow.

Tworzenie kolejnych oddziatéw przypadto juz na okres po ,,wypadkach
poznaniskich”. Wraz z ,,odwilza” okresu gomutkowskiego przyszedt czas na
konsolidacje pozostatych o§rodkow. Powstaly wowczas oddziaty w Bytomiu
(1957 r.) i Olsztynie (1958 r.), a nastepnie w Krakowie, Y.odzi, Szczecinie
1 Skierniewicach. W tej postaci struktury terenowe funkcjonowaly az do kon-
ca prezesury prof. STRAWINSKIEGO (1966 r.), ulegajac dalszej rozbudowie
w latach pdzniejszych. W kwietniu 1969 r. utworzono oddziat w Gdansku,
a w tym samym roku jesieniag, w Bialymstoku.

Lata 70. to okres licznego przybywania nowych cztonkéw Towarzystwa
1 rozbudowy struktur terenowych. W 1973 r. powstat oddzial w Bydgoszczy,
a nastgpnie: w Rzeszowie (30 stycznia 1974 r.), Kielcach (16 pazdziernika
1975 r.) oraz w Pszczynie (30 marca 1976 r.). Proces ten, popierany przez
Zarzad Gtéwny, nie zawsze znajdowal oparcie w odpowiednio preznym Sro-
dowisku lokalnym. Niektdre z utworzonych wowczas oddzialéw (w Biatym-
stoku, Kielcach, Pszczynie) zawiesily swa dziatalno$¢ juz po kilkuletnim
okresie dziatalnoSci. Inne utracity pierwotny impet z chwila, gdy zabrakto ich
animatoréw (Warszawa, Krakow, Szczecin). Jeszcze inne, jak oddzial w By-
tomiu, za sprawa swych cztonkow przeksztalcily sie w samodzielne stowarzy-
szenia naukowe (Slaskie Towarzystwo Entomologiczne). Stad mimo zareje-
strowanych 12 oddziatéw, preznie dziataja jedynie te w: Gdansku, Lublinie,
t.odzi, Olsztynie, Poznaniu, Rzeszowie i Skierniewicach.

Analizujac ten proces z perspektywy lat znaczenia nabiera teza o zalezno-
Sci struktur poziomych od aktywnoSci ich cztonkéw, a wiec i od zaplecza or-
ganizacyjnego poszczegllnych oSrodkéw. Dlatego w ostatnim okresie zysku-
ja na znaczeniu struktury pionowe Towarzystwa tworzone przez grupy czton-
kéw o podobnych zainteresowaniach. Wykorzystujac nowoczesne $rodki ko-
munikacji (internet, telefonia komoérkowa) sa one w stanie efektywniej reali-
zowac cele, do ktorych zostaly powotane, a nawet wyznacza¢ nowe, znacznie
wybiegajace w przysztosc.
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Zataczniki
Zat. 1. Wykaz alfabetyczny Cztonkéw Honorowych PTEnt. (do 2008 roku)

1. prof. Stefan ALWIN T 22. prof. dr hab. Marian NUNBERG *

2. prof. dr hab. Jozef BANASZAK 23. prof. dr hab. Jerzy PAWLOWSKI

3. dr Czestaw BIEZANKO * 24. prof. dr hab. Jerzy W. PULAWSKI

4. prof. dr hab. Lech BOROWIEC 25. prof. dr hab. J6zef RAZOWSKI

5. dr Bolestaw BURAKOWSKI * 26. prof. dr hab. Tadeusz RIEDL

6. prof. dr hab. Jarostaw BUSZKO 27. prof. dr hab. Henryk SANDNER *

7. prof. dr Vladimir G. DOLIN ' 28. prof. dr Eduard SAVSDARG ¥

8. dr Witold EICHLER ¥ 29. prof. dr Kazimierz SEMBRAT ¥

9. prof. dr Sergey M. GILAROV * 30. prof. dr Isaak D. SHAPIRO ¥
10. prof. dr hab. Zofia GOLEBIOWSKA " 31. prof. dr hab. Wactaw SKURATOWICZ *
11. prof. dr Jan HIRSCHLER ' 32. prof. dr hab. Stanistaw SMRECZYNSKI
12. prof. dr hab. Tadeusz JACZEWSKI * 33. prof. dr hab. Jan STACH "
13. prof. dr Hieronim JAWEOWSKI * 34. dr Petr STARY
14. prof. dr Zsoltan KASZAB ' 35. prof. dr hab. Ryszard SZADZIEWSKI
15. prof. dr hab. Bohdan KIELCZEWSKI * 36. prof. dr hab. Andrzej SZEPTYCKI *
16. prof. dr Bernhard KLAUSNITZER 37. prof. dr hab. Andrzej SZUJECKI
17. prof. dr Barbara 38. prof. dr hab. Przemystaw TROJAN

KOSMOWSKA-CERANOWICZ 39 prof. dr hab. Andrzej WARCHALOWSKI

18. prof. dr hab. Jerzy J. LIPA 40. prof. dr hab. Janina WENGRIS *
19. prof. dr Kauri MIKKOLA 41. prof. dr hab. Witadystaw WEGOREK *

20. prof. dr hab. Maciej MROCZKOWSKI T 45 prof. dr hab. Jadwiga ZLOTORZYCKA
21. doc. dr Yuri P. NEKRUTENKO



85-LECIE POLSKIEGO TOWARZYSTWA ENTOMOLOGICZNEGO

45

W W W W W W W NN NN NN DN N NN = = e = e e el e

A I O

Zal. 2. Wykaz alfabetyczny cztonkéw uhonorowanych ,,Ztota Odznaka PTEnt.”
(do 2008 roku)

Hans ASPOCK (1980)

Jozef BANASZAK (2004)
Edward BARANIAK (2004)
Tadeusz BARCZAK (2004)
Klara BARTKOWSKA (2004)
Maria BEIGER (1984)
Marian BIELEWICZ (1974)
Aleksandra BEAZEJEWSKA
Franciszek BEAZEJEWSKI
Tomasz BOJASINSKI (1980)

. Maria BOLANOWSKA (1989)

. Lech BOROWIEC (2004)

. Lech BUCHHOLZ (1995)

. Pawel BUCZYNSKI (2004)

. Marek BUNALSKI (2004)

. Bolestaw BURAKOWSKI (1980)

. Stanistaw BURDAJEWICZ (1995)
. Jarostaw BUSZKO (2004)

. Stanistaw CZACHOROWSKI (2004)
. Jurij CZORNOBAJ (2008)

. Henryk DUTKA (1980)

. Jadwiga FLASINSKA (1980)

. Stanistaw FORYS (1980)

. Jozef GADEK (1980)

. Maria GOOs (2004)

. Piotr GORSKI (1989)

. Piotr GRYGIER (2006)

. Jerzy HEINTZE (1980)

. J6zef HOLUBOWSKI (1980)

. Michat HUREJ (2004)

. Wiktor KADEUBOWSKI (1995)

. Bohdan KIELCZEWSKI (1980)

. Bernhard KLAUSNITZER (1980)
. Antoni KUSKA (2004)

. Barbara EABANOWSKA (2004)

. Gabriel LABANOWSKI (2004)

37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.

S1.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.

Andrzej LESNIAK (1983)
Marceli LEWANDOWSKI (1980)
Jerzy J. LipA (2004)

Jerzy A. LIS (2004)
Aleksander LISOWSKI (1980)
H. MALICKY (1980)

Barbara MARCINIAK (2004)
Eleonora MARKIEWICZ (1980)
Waldemar MIKOEAJCZYK (1980)
Janina MIROWSKA (1983)
Jadwiga MOTZOWA (1980)
Maciej MROCZKOWSKI (1974)
R. NAGY (1980)

Jolanta
NAPIORKOWSKA-KOWALIK (2004)

Jan NAWROT (2004)
Edmund NIEMCZYK (1992)
Piotr NIEZGODZINSKI (1978)
Janusz NOWACKI (2004)
Andrzej NOWOSAD (1984)
Remigiusz OLSZAK (2004)
Jerzy PAWELOWSKI (2004)
Bogustaw PETRYSZAK (2004)
A. PFEFFER (1980)

Romuald J. POMORSKI (2006)
Zdzistaw PRZYBYLSKI (1986)
Jézef RAZOWSKI (2004)
Wolodymyr R1ZUN (2008)
Bogdan ROZKRUT (1980)
Henryk SANDNER (1974)
Pawet SIENKIEWICZ (2004)
Zbigniew SIERPINSKI (1980)
Zygmunt SLIWINSKI
Bogustaw SOSZYNSKI (1986)
Stanistawa SOWA (9183)
Jerzy STARZYK (2004)
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72.
73.
74.
75.
76.
71.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.

9} A W N =

o o =N

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

M. STOLINA (1980)
Wrtadystaw STROINY (1980)
Ryszard SZADZIEWSKI (2004)
Marian SZAMANSKI (1980)
Bolestaw SZCZEPANSKI (1980)
Andrzej SZEPTYCKI (2004)
Adam SzMYT (1980)

Andrzej SZUJECKI (2004)
Jan SzYSZKO (2006)

Dariusz TARNAWSKI (2004)
Kazimierz TARWID (1980)
Zdenek TESAR (1980)
Przemystaw TROJAN (2004)

85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.

Zofia WAGNER (1986)

Marek WANAT (2004)

Andrzej WARCHALOWSKI (1983)
Erwin WASOWICZ (2006)

Janina WENGRIS (1974)

Barbara WILKANIEC (2008)
Henryk WISNIEWSKI (1983)
Andrzej WITKOWSKI (2006)
Aleksander WROBLEWSKI (1974)
Irena ZAWIRSKA (2004)
Maksymilian ZAK

Irena ZURAKNSKA (1986)

Zal. 3. Wykaz alfabetyczny cztonkéw uhonorowanych
,Medalem za zastlugi dla Polskiego Towarzystwa Entomologicznego”

prof. dr hab. Jerzy ACHREMOWICZ
prof. dr hab. Jerzy ANASIEWICZ
prof. dr hab. Maria BEIGER

prof. dr hab. Aleksandra
BEAZEJEWSKA

prof. dr hab. Franciszek
BLAZEJEWSKI

prof. dr hab. Jan BOCZEK

prof. dr hab. Lech BOROWIEC

dr inz. Lech BUCHHOLZ

dr hab. Marek BUNALSKI

dr Bolestaw BURAKOWSKI

dr hab. Stanistaw BURDAJEWICZ
prof. dr hab. Jarostaw BUSZKO
prof. dr hab. Stanistaw CMOLUCH
dr Zbigniew CZERNIAKOWSKI

prof. dr hab. Jan DOMINIK

prof. dr hab. Mirostawa DYLEWSKA
prof. dr hab. Kazimierz GADEK
prof. dr hab. Zofia GOLEBIEWSKA
dr Henryk GARBARCZYK

prof. dr hab. Wiktor KADEUBOWSKI

21.

22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.

38.
39.
40.

prof. dr hab. Sedzimir M.
KLIMASZEWSKI

prof. dr hab. Jan KOTEJA

prof. dr hab. Wiestaw KRZEMINSKI
dr hab. Antoni KUSKA

mgr Antoni KWICZALA

prof. dr hab. Andrzej LESNIAK
prof. dr hab. Jerzy J. LiPA

prof. dr hab. Jerzy A. LIS

dr Franciszek LISOWICZ

doc. dr hab. Gabriel LABANOWSKI
dr inz. Andrzej LABEDZKI

prof. dr hab. Jacek LETOWSKI

prof. dr hab. Bartlomiej MICZULSKI
dr Waldemar MIKOLAJCZYK

prof. dr hab. Maciej MROCZKOWSKI
dr Jerzy NADOLSKI

prof. dr hab. Jolanta
NAPIORKOWSKA -KOWALIK

prof. dr hab. Edmund NIEMCZYK
prof. dr hab. Janusz NOWACKI
dr Andrzej NOWOSAD
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41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.

dr Czestaw OKOLOW

prof. dr hab. Jerzy PAWELOWSKI

dr Jacek PIECHOTA

prof. dr hab. Stefan PRUSZYNSKI
prof. dr hab. Wojciech PUEAWSKI
prof. dr hab. J6zef RAZOWSKI

prof. dr hab. Wiodzimierz ROMANKOW
prof. dr hab. Irena RUSZKOWSKA

dr hab. Janusz SAWONIEWICZ

dr hab. Adam SLIPINSKI

51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.

mgr Zygmunt SLIWINSKI

dr Bogustaw SOSZYNSKI

prof. dr hab. Ryszard SZADZIEWSKI
prof. dr hab. Andrzej SZUJECKI

prof. dr hab. Jan SZYszko

prof. dr hab. Przemystaw TROJAN

dr hab. Marek WANAT

prof. dr hab. Andrzej] WARCHALOWSKI
prof. dr hab. Zofia WEGNER

prof. dr hab. Irena ZURAKNSKA

Zat. 4. Tematyka konferencji naukowych z cyklu ,,Ochrona owadéw w Polsce”

Rok Miejsce Temat konferencji
1999 Krakéw Ochrona owadéw w Polsce u progu integracji
z Unia Europejska
2002 Olsztyn Ekologiczne i gospodarcze konsekwencje wymierania
i ekspansji gatunkow
2004 Bialowieza Parki narodowe i rezerwaty przyrody w Polsce jako
naturalne ostoje europejskiej fauny owaddow
2006 | Zwierzyniec Badania entomologiczne a obecna sytuacja prawna
i organizacyjna ochrony przyrody
2007 Poznan Réznorodnosé biologiczna owadéw Polski — aktualny
stan badan oraz perspektywy jej ochrony




Zat. 5. Skiad Zarzadu Gtéwnego PTEnt. w latach 1989 — 2007

Nr Zjazdu

Rok wyboru

Przewodniczacy

Z-cy Przewodniczacego

Sekretarz Zarzadu

Skarbnik

Bibliotekarz

Czlonkowie Zarzadu

XL

1989

prof. dr hab. Andrzej WARCHALOWSKI

prof. dr hab. Czestaw KANIA
prof. dr hab. Jerzy PAWLOWSKI

dr Dariusz TARNAWSKI

?

mgr Marek WANAT

doc. dr hab. J6zef BANASZAK
inz. Lech BUCHHOLZ

dr Jarostaw BUSZKO

dr Antoni KUSKA

dr Waldemar MIKOEAJCZYK
dr Romuald POMORSKI

dr Mieczystaw STACHOWIAK

XLI

1992

prof. dr hab. Andrzej WARCHALOWSKI

prof. dr hab. Czestaw KANIA
prof. dr hab. Jerzy PAWLOWSKI

dr Dariusz TARNAWSKI

mgr Marek WANAT

prof. dr hab. J6zef BANASZAK
dr hab. Jarostaw Buszko

dr Antoni KUSKA

dr Waldemar MIKOELAJCZYK
dr Romuald POMORSKI

XLII

1995

dr hab. Jarostaw BUSZKO

prof. dr hab. Andrzej WARCHALOWSKI
dr hab. Janusz NOWACKI

dr inz. Marek BUNALSKI

inz. Lech BUCHHOLZ

dr Marek WANAT

dr hab. Tadeusz BARCZAK

prof. dr hab. Klara BARTKOWSKA
dr Andrzej LABEDZKI,

dr hab. Tadeusz PAWLIKOWSKI

mgr Janusz SOSINSKI

prof. dr hab. Ryszard SZADZIEWSKI

XLIII

1998

dr hab. Janusz NOWACKI

dr hab. Jarostaw BUSZKO
prof. dr hab. Klara BARTKOWSKA

dr inz. Marek BUNALSKI

inz. Lech BUCHHOLZ

dr Marek WANAT

dr hab. Tadeusz BARCZAK

dr Andrzej LABEDZKI

dr hab. Tadeusz PAWLIKOWSKI

mgr inz. Janusz SOSINSKI

prof. dr hab. Ryszard SZADZIEWSKI
dr Dariusz TARNAWSKI

XLIV

2001

prof. dr hab. Janusz NOWACKI

prof. dr hab. Jarostaw BUSZKO
prof. dr hab. Klara BARTKOWSKA

dr inz. Marek BUNALSKI

mgr inz. Pawetl SIENKIEWICZ

dr hab. Marek WANAT

prof. dr hab. J6zef BANASZAK

dr hab. Tadeusz BARCZAK

dr hab. Stanistaw CZACHOROWSKI
prof. dr hab. Jacek LETOWSKI

prof. dr hab. Ryszard SZADZIEWSKI
dr hab. Dariusz TARNAWSKI

XLV

2004

prof. dr hab. Janusz NOWACKI

prof. dr hab. Jarostaw BUSZKO
dr inz. Marek BUNALSKI

dr inz. Pawel SIENKIEWICZ

dr Wojciech KUBASIK

dr hab. Marek WANAT

prof. dr hab J6zef BANASZAK

dr hab. Tadeusz BARCZAK

dr Pawel BUCZYNSKI

dr hab. Stanistaw CZACHOROWSKI
prof. dr hab. Jerzy A. LIS

prof. dr hab. Ryszard SZADZIEWSKI
dr hab. Dariusz TARNAWSKI

XLVI

2007

prof. dr hab. Janusz NOWACKI

prof. dr hab. Ryszard SZADZIEWSKI
dr hab. Marek BUNALSKI

dr inz. Pawel SIENKIEWICZ

dr Wojciech KUBASIK

dr hab. Marek WANAT

prof. dr hab. J6zef BANASZAK
dr hab. Tadeusz BARCZAK

dr Pawel BUCZYNSKI

dr hab. Dariusz IWAN

mgr Rafat RuTta

dr inz. Pawet TRZCINSKI *

* Opiekun strony internetowej — funkcja utworzona w 2007 roku
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Lwowskie lata Polskiego Zwiazku Entomologicznego
i entomolodzy lwowianie

Lvov years of the Polish Entomological Society
and Lvovian entomologists

Tadeusz RIEDL

ul. Witosa 5 m. 5, 80-809 Gdansk

KEY WORDS: the Polish Entomological Society, history, Lvov, Lvovian entomologists.

Polski Zwiazek Entomologiczny zostal utworzony 85 lat temu we Lwowie
i tam dziatal do wybuchu II wojny Swiatowej. Zrzeszal wtedy ponad 200
cztonkdw. Jego dziatalno$¢ naukows i organizacyjna dokumentowato wiasne
czasopismo — Polskie Pismo Entomologiczne (PPE). Przedstawiciele Zwiaz-
ku brali czynny udziat w Migdzynarodowych Kongresach Entomologicznych
poczawszy od 1925 roku.

PiSmiennictwo dotyczace przedwojennej historii Zwigzku jest skromne.
Pomijajac czastkowe sprawozdania z jego dziatalnoSci publikowane w lwow-
skich, a wigec przedwojennych tomach PPE, nalezy przypomniec prace
MROCZKOWSKIEGO (1971) i HADASIA (1998), wyczerpujaco omawiajace po-
wstanie i dziatalno$¢ Zwiazku we Lwowie i w okresie powojennym. Znacznie
mniej wiadomosci zawiera opracowanie STRAWINSKIEGO (1962) oraz dwie
pOZniejsze prace (BRZEK 1995; RIEDL 1993); w pierwszej z nich Zwiazkowi
poswiecono zaledwie trzy zdania. Nieporéwnywalnie bogatsze jest piSmien-
nictwo na temat lwowskiej entomologii i lwowskich entomologdéw. Jest to
ponad 50 publikacji wymienionych w opracowaniu ,,Polska entomologia we
Lwowie” (RIEDL 1993), w ktérym mamy réwniez wskazane najwazniejsze
prace oryginalne dziatajacych we Lwowie entomologéw. O wielu z nich jest
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takze mowa w kolejnych opracowaniach z ostatnich lat (BRZEK 1994, 2007;
DRrAUS 2007; RIEDL 1996, 2002, 2006; SZEWALSKI 1993), a szczegllne zna-
czenie ma praca zbiorcza ,,Almanach entomologéw polskich XX wieku”
(BUNALSKI, L1PA, NOWACKI 2001), cytowana dalej jako Almanach.

Ponizej przypomniana jest historia powstania i dziatalnos¢ Polskiego
Zwiazku Entomologicznego w jego okresie Iwowskim, a wiec w latach przed-
wojennych. Wyliczeni sg rOwniez entomolodzy lwowianie. Wykaz ich zostaje
utworzony i opublikowany po raz pierwszy. Obejmuje 32 osoby. Zgodnie
z tendencjami wlasciwymi naukowym pracom historiograficznym, jako Iwo-
wianie traktowane sg tu osoby urodzone we Lwowie lub w jego okolicy, badZ
tam zamieszkale przed 1947 r. W wielu przypadkach zamieszczone zostaja
nieznane lub prawie nieznane fakty biograficzne. Dla 19 oséb udalo si¢ usta-
li¢ miejsce zamieszkania we Lwowie; wskazane jest ono z zachowaniem
przedwojennej polskiej nomenklatury ulic.

Niektore skrotowce: AMW — Akademia Medycyny Weterynaryjnej we
Lwowie, PL — Politechnika Lwowska, UJK — Uniwersytet Jana Kazimierza
we Lwowie, UWr — Uniwersytet Wroctawski.

Powstanie i dzialalno$¢ PZE w okresie lwowskim

W 1875 r. utworzono we Lwowie Polskie Towarzystwo Przyrodnikéw im.
Kopernika wydajace czasopismo ,, Kosmos”. 45 lat pdzniej, tj. w 1920 r. ento-
molodzy zgrupowani w tym Towarzystwie, pracownicy badZ wspotpracowni-
cy przyrodniczego Muzeum im. Dzieduszyckich postanowili utworzy¢ przy
Iwowskim oddziale Towarzystwa Sekcje Entomologiczna. Byli to dr Jarostaw
LOMNICKI, dyrektor Muzeum, dr Adam KRASUCKI (od 1921 r. adiunkt Za-
ktadu Ochrony Ro§lin Politechniki Lwowskiej) oraz absolwenci Wydziatu
Filozoficznego UJK — Jan KINEL i Jan NOSKIEWICZ, dwaj ostatni jako asy-
stenci Zaktadu Zoologicznego UJK w r. 1920/21.

13 XII 1920 r. w gmachu Muzeum im. Dzieduszyckich (Fot. 1) przy ul.
Rutowskiego 18 (obecnie ul. Teatralna) odbylo si¢ zebranie zatozycielskie,
na ktorym Sekcja Entomologiczna zostata powotana. W Zarzadzie Sekcji
znalezli si¢ m.in. dr Jarostaw LOMNICKI jako przewodniczacy Zarzadu, Au-
gust STOCKL (zastepca przewodniczacego), Jan KINEL (sekretarz) i Jan No-
SKIEWICZ (cztonek Zarzadu). J6zef GROLLE, inz. Aleksander KOZIKOWSKI
i dr Michat SWIATKIEWICZ weszli w sktad Komisji rewizyjnej. Wsréd pozo-
statych cztonkdw-zatozycieli Sekcji na wymienienie zastluguja: prof. dr Bene-
dykt FULINSKI, kierownik Katedry Zoologii i Anatomii Zwierzat PL, prof.
dr Jan HIRSCHLER, kierownik Zaktadu Zoologicznego UJK, dr Adam KRA-
SUCKI i lepidopterolog inz. Jan ROMANISZYN.
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Fot. 1. Muzeum im. Dzieduszyckich (the Dzieduszycki Natural History Museum)

Podczas drugiego Walnego Zebrania Sekcji w dniu 2 stycznia 1922 r. we
wladzach jej nie zaszly istotne zmiany, z tym, ze zastepca przewodniczacego,
w miejsce przechodzacego do Komisji rewizyjnej Augusta STOCKLA, zostat
dr Michal SWIATKIEWICZ, a bibliotekarzem Jan NOSKIEWICZ, od 1922 r. eta-
towy pracownik naukowy i bibliotekarz Muzeum. Caly ksiggozbior Sekcji
pochodzil z daréw.

Juz w 1922 roku ukazat si¢ pierwszy tom Polskiego Pisma Entomologicz-
nego. Redaktorem Pisma zostal Jan KINEL (Fot. 2), sekretarz Muzeum.

[lo§¢ cztonkéw Sekceji z 16 w 1920 r. wzrosta w roku nastepnym do 30, a w
1922 r. do 85; wsrdd nich byt mgr Tadeusz JACZEWSKI z Warszawy.

4 XII 1922 r. trzecie Walne Zebranie cztonkdéw postanowito Sekcje roz-
wiazaé i w jej miejsce utworzy¢ samodzielne stowarzyszenie. Uchwalilo ono
nazwe — Polski Zwigzek Entomologiczny i wybrato jego pierwszy Zarzad
oraz Komisj¢ Rewizyjna. Zgodnie z usilnymi staraniami Jana KINELA,
pierwszym przewodniczacym Zarzadu zostat prof. dr Zygmunt MOKRZECKI
z Warszawy. Obok prof. MOKRZECKIEGO w sktad Zarzadu weszli: dr Michat
SWIATKIEWICZ (I zastepca przewodniczacego), dr Jarostaw LOMNICKI
(IT zastepca), Jan KINEL (sekretarz), J6zef GROLLE (skarbnik), Roman
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Fot. 2. Dr Jan KINEL

KUNTZE (zastepca skarbnika), Jan NOSKIEWICZ (bibliotekarz). W Komisji
Rewizyjnej znalezli si¢ prof. inz. Aleksander KOZIKOWSKI, dr E. MAZUR,
inz. Jan ROMANISZYN. Siedziba Zwiazku pozostat Lwow.

Nowo wybrany Zarzad opracowal statut Zwiazku (5 I 1923) przekazujac
go do zatwierdzenia Wojewodzie Lwowskiemu. Zmieniany byl on pdzniej
dwukrotnie (1933, 1935).

8 1 1923 r. odbyto si¢ w gmachu Muzeum im. Dzieduszyckich pierwsze
Walne Zgromadzenie PZE. Nikt nie zakwestionowat postanowien statutu.
Uchwalono natomiast rozszerzenie dzialalnosci Zwiazku w kierunku ento-
mologii stosowanej, gtownie badan nad wazniejszymi szkodnikami. Ustalo-
no rowniez wysokoS$¢ sktadki cztonkowskie;.

Kolejne walne zgromadzenia zwolywane byly we Lwowie regularnie kaz-
dego roku w styczniu, odbywaly si¢ zawsze w Muzeum i zawsze w poniedziat-
ki, ostatnie miato miejsce w r. 1939. Ogdtem byto ich wiec 17; zebran mie-
siecznych odbyto sie ponad 150.

Po $mierci prof. MOKRZECKIEGO (3 III 1936) przewodniczacym Zarzadu
zostal prof. inz. Aleksander KOZIKOWSKI.
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W obsadzie funkcji w latach miedzywojennych zmiany osobowe byly nie-
liczne, albowiem zastepca przewodniczacego od 1923 r. byt nieprzerwanie dr
Michat SWIATKIEWICZ, a réwnocze$nie z nim identyczna funkcje pehnili ko-
lejno dr Jarostaw LOMNICKI (do Smierci w 1931 r.) prof. Aleksander KozI-
KOWSKI (do 1936 r.) i po nim doc. dr Tadeusz JACZEWSKI. Sekretarzem
przez caly czas byt dr Jan KINEL, od 1931 r. dyrektor Muzeum, a biblioteka-
rzem doktor 1 od 1937 r. doc. dr Jan NOSKIEWICZ.

Jak juz wspomniano, Polskie Pismo Entomologiczne zaczg¢to ukazywac sie
odr. 1922, a wiec I tom wydany zostat jeszcze staraniem Sekcji Entomologicz-
nej. Redaktorem Pisma od poczatku byt dr Jan KINEL; we Lwowie wydatl 17
tomow (1922-1938), tomy 18 i 19 wydal po wojnie we Wroctawiu (1948-1950).

Na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych ilo$¢ cztonkéw oscylowata
wokot 200 (1929 — 192, 1936 — 206), wsrod niewymienionych dotychczas
zwracaja dzi§ uwage nazwiska Janusza NASTA (Warszawa), Mariana NUN-
BERGA (Lwow), Stanistawa SMRECZYNSKIEGO jun. (Krakéw), Jana STACHA
(Krakoéw) i Sergiusza hr. TOLLA (Bydgoszcz).

Znaczenie i ranga Zwiazku stopniowo rosty. Jest o tym mowa w warszaw-
skim periodyku ,,Nauka Polska” (MANKOWSKI 1934), gdzie mozna przeczy-
taé: ,,Zywa dzialalnos¢ wykazuje Polski Zwiazek Entomologiczny z siedziba
we Lwowie...”. Cztonkowie i oficjalni przedstawiciele Zwiazku uczestniczyli
w Miedzynarodowych Kongresach Entomologicznych, w szczegolnoSci w 111
Kongresie (Zurych, 1925), IV (Ithaca, USA, 1928). V (Paryz, 1931), VII
(Berlin, 1938). Udziat brali w nich m.in. prof. dr Ryszard BLEDOWSKI, poset
i senator RP, wiceprezydent m. st. Warszawy, dr Jan KINEL, prof. inz. Alek-
sander KOZIKOWSKI, dr Stanistaw MINKIEWICZ, dr Jan NOSKIEWICZ, dr Sta-
nistaw SMRECZYNSKI jun.

Jeszcze w 1924 r. Walne Zgromadzenie PZE zalecito Zarzadowi opraco-
wanie poszczegllnych grup owaddow krajowych. CzegSciowa realizacja uchwa-
ty nastagpita w latach 1927 i 1931, kiedy to ukazaly si¢ napisane przez Iwowian
przewodniki do oznaczania rzedéw, rodzin i rodzajéw: ,,Owady krajowe”
(KINEL, KRASUCKI, NOSKIEWICZ 1927), wydane przez Zaktad Narodowy
im. Ossolifiskich we Lwowie oraz ,,Chrzaszcze i motyle krajowe” (KINEL,
KUNTZE 1931) wydane w Warszawie. Powtorne podjecie tej uchwaly w 1952 r.
pozwolito wydawac , Klucze do oznaczania owaddéw Polski”.

Entomolodzy Iwowianie

— Anna ANASIEWICZ (ur. 1928), prof. dr hab. (Almanach:19), ul. Rappapor-
ta 15.

— Jozef DZIEDZIELEWICZ (1844-1918), dr, czl. PAU (Almanach: 58).

— Maria GOOS (ur.1930), prof. dr hab. (Almanach: 66), Brzuchowice k. Lwowa.
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— Jan HIRSCHLER (1883-1951), prof. dr (Almanach: 71), ul. Supinskiego 5.
Na poczatku wojny zmienit narodowoS¢ na niemiecka i wyjechatl do III
Rzeszy. Po powrocie do Polski otrzymat wyrok 9 miesiecy wigzienia i zostat
pozbawiony godnoSci cztonka PAU, tudziez honorowego czlonkostwa
PZE. Pod koniec zZycia zatrudniony byl w Instytucie Medycyny Morskiej
i Tropikalnej w Gdyni.

— Antoni Wihadystaw JAKUBSKI (1885-1962), prof. dr hab. (Almanach: 76).

— Stanistaw KAPUSCINSKI (1910-1991), prof. dr (Almanach: 85).

— Maria KARCZEWSKA (ur. 1928), doc. dr hab. (Almanach: 86), ul. Pitsud-
skiego 27.

— Stanistaw KARPIAK (1920-1995), prof. dr hab., ul. Lyczakowska 97. Bio-
chemik; liczne jego prace poswigcone byly przemianom fosforowym u ga-
sienic zawisakéw (Sphingidae). Byt kierownikiem Katedry Biochemii AR
we Wroctawiu.

— Jan KINEL (1886-1950), doc. dr (Almanach: 91-92), ul. Snopkowska 27.
Doktoryzowat si¢ w UJK w 1923 r. (Fot. 3). Podczas wojny i okupacji
ochraniat zbiory Muzeum im. Dzieduszyckich, po wojnie byl pierwszym
kierownikiem Muzeum Zoologicznego UWr., gdzie przez 5 lat ratowal
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Fot. 3. Dyplom doktorski Jana KINELA
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Muzeum zabezpieczajac i porzadkujac jego zbiory po olbrzymich zniszcze-
niach wojennych. W 35-lecie Smierci KINELA Muzeum otrzymato imi¢ in-
nego, czwartego z rzedu szefa.

— Weronika KORNALEWICZ (1942-2008), dr (Almanach: 98), Zimna Woda
k. Lwowa.

— Maria Krystyna KOSCIELSKA (ur. 1927), dr (Almanach: 98), ul. Zadwo-
rzafiska 11A.

— Aleksander KOZIKOWSKI (1879-1956), prof. inz. (Almanach: 101-102),
ul. Pijarow 57. Kierownik Katedry Ochrony Lasu i Entomologii Lesnej Po-
litechniki Lwowskiej. W nocy z drugiego na trzeciego stycznia 1945 r.
aresztowany przez przestepcze elementy okupacyjnej wtadzy radzieckiej
we Lwowie i deportowany do Krasnodonu w Donbasie.

— Adam KRASUCKI (1887-1951), dr (Almanach: 102-103). Adiunkt Zaktadu
Ochrony Roslin Politechniki Lwowskiej, nastepnie adiunkt Pafistwowej
Stacji Botaniczno-Rolniczej we Lwowie.

— Anna KRZYSZTOFOWICZ (1925-2006), prof. dr hab. (Almanach: 105).

— Roman KUNTZE (1902-1944), prof. dr hab. (Almanach: 107-108). Docent
w Katedrze Ochrony Lasu i Entomologii Le$nej Politechniki Lwowskiej.
Zamordowany przez SS podczas Powstania Warszawskiego 22 sierpnia
1944 1.

— Jarostaw LOMNICKI (1873-1931), dr (Almanach: 120-121), ul. Nabielaka.

— Marian Alojzy LOMNICKI (1845-1915), dr, dr h.c. UJK (Almanach: 121),
ul. Nabielaka.

— Jan NOSKIEWICZ (1890-1963), prof. dr hab. (Almanach: 142-143), ul. Ka-
decka 5C. Asystent Zaktadu Zoologicznego UJK, nauczyciel w II Gimna-
zjum im. K. Szajnochy we Lwowie, bibliotekarz Muzeum im. Dzieduszyc-
kich. Podczas okupacji niemieckiej, podobnie jak wielu uczonych lwow-
skich, pracowat w Instytucie Badan nad Tyfusem Plamistym prof. Rudolfa
WEIGLA.

— Maksymilian SIEA-NOWICKI (1826-1890), prof. dr. Nestor zoologii pol-
skiej, autor prac z dziedziny systematyki i taksonomii motyli. Do gimna-
zjum uczeszczal we Lwowie. W 1863 r. uzyskal doktorat na Uniwersytecie
Lwowskim i w tymze roku powolany zostat na katedre w UJ. Zbiér NO-
WICKIEGO w Muzeum we Lwowie i czeSciowo w Krakowie.

— Marian NUNBERG (1896-1986), prof. dr hab. (Almanach: 143-144). We
Lwowie doktor i docent Politechniki Lwowskie;.

— Gustaw POLUSZYNSKI (1887-1959), prof. dr hab. (Almanach: 158), ul. Ko-
chanowskiego 8. Docent Zaktadu Zoologicznego UJK, potem kierownik
Zaktadu Parazytologii AMW.
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— Tadeusz RIEDL (ur. 1933), prof. dr hab. (Almanach: 165), ul. Dwernickie-
go 12.

—Jan ROMANISZYN (1881-1945), inz. (Almanach: 166), ul. Listopada 93.
Jego zbiér motyli znajduje si¢ w Instytucie Systematyki i Ewolucji Zwie-
rzat PAN w Krakowie.

— Wlodzimierz ROMANISZYN (1910-1994), prof. dr (Almanach: 166).

— Edward SOETYS (1906-1992), mgr (Almanach: 181).

—Jerzy Ryszard STARZYK (ur. 1942), prof. dr hab. (Almanach: 185-186),
ul. Matachowskiego 2.

— August STOCKL (Almanach: 187), lepidopterolog publikujacy prace fauni-
styczne w latach 1908-1928 w Kosmosie i w PPE. Zbiér STOCKLA w Mu-
zeum we Lwowie.

— Andrzej hr. SZEPTYCKI (1939-2008), prof. dr hab. (Almanach: 195), Dzie-
wietniki k. Lwowa — siedziba rodu SZEPTYCKICH, potem ul. Zielona 20.
Byt praprawnukiem Aleksandra hr. FREDRY, wielkiego polskiego poety
1 komediopisarza oraz bliskim krewnym gen. Stanistawa SZEPTYCKIEGO,
bylego Szefa Sztabu Generalnego WP i ministra spraw wojskowych.

— Romuald SZPOR (1916-1997), lek. med. (Almanach: 197-198).

— Andrzej SZUJECKI (ur. 1929), prof. dr hab., dr h. c. SGGW i AR w Pozna-
niu, czlonek rzeczywisty PAN (Almanach: 198-199), ul. Stryjska 42. We
Lwowie byl uczniem Szkoty im. Marii Magdaleny. W 1940 r. deportowany
na nieludzka ziemie, skad szczeSliwie udato mu si¢ wydostaé. Przez Iran
i Indie dotarl do Pétnocnej Rodezji, w 1947 r. powrdcit do Polski.

— Michal SWIATKIEWICZ, dr (Almanach: 203). Lepidopterolog zbierajacy
motyle w okolicach Lwowa i na Podolu. Odno$ne artykuty publikowat
w PPE w latach 1922-1928. Cze$¢ zbioru SWIATKIEWICZA w Muzeum we
Lwowie.

— Jadwiga ZLOTORZYCKA (1926-2002), prof. dr hab. (Almanach: 237),
ul. Stryjska 36. Byla corka profesora astronomii UJK Eugeniusza RYBKI.

Nawiazujac do wyliczonych powyzej 32 entomologéw nalezy przypo-
mnie¢, ze ich badania faunistyczne przyczynily si¢ do pelniejszego poznania
krajowej entomofauny, oni bowiem wykazali wystepowanie setek gatunkow
jako tzw. nowych dla fauny Polski (np. Marian £OMNICKI okoto 1300 gatun-
kow chrzaszezy). Rownoczesénie rezultatem badan taksonomicznych byto od-
krycie znacznej liczby gatunkéw nowych dla nauki, z ktorych, wedtug danych
z poczatku lat dziewigcédziesiatych, 82 naleza do fauny Polski. Sg to w szcze-
gollnosci: 35 gatunkéw Mallophaga opisanych przez ZLOTORZYCKA, 32 ga-
tunki Protura i Collembola opisane przez SZEPTYCKIEGO, 5 gatunkow Tri-
choptera odkrytych przez DZIEDZIELEWICZA, 4 gatunki Lepidoptera NO-
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WICKIEGO oraz po 3 gatunki Hymenoptera i Lepidoptera opisane odpo-
wiednio przez NOSKIEWICZA i autora. To tyle, ale Iwowianie nie powiedzieli
jeszcze ostatniego stowa, cho¢ najmtodsi z nich licza 66 lat.

W ostatnich kilku miesiacach odeszli do wiecznoSci §p. Sp. Weronika
KORNALEWICZ i Andrzej SZEPTYCKI. Zdazyli jeszcze ustnie przekazaé auto-
rowi informacje o swoich miejscach zamieszkania we Lwowie.

SUMMARY

The author reminds the origin and activities of the Polish Entomological Society in Lvov
and provides a list of Lvov entomologists. The Society was estabilished 85 years ago in Lvov
and operated there until WWII.

In 1920 the entomologists grouped in the Polish Naturalists Society in Lvov decided to
establish the Entomological Section. Two years later the Section's Plenary Meeting
transformed it into an independent society: the Polish Entomological Society. In the
meantime the Meeting accepted the statutes of the Society and appointed the first board.
Professor Dr Zygmunt MOKRZECKI, Warsaw, was elected its first president and after his
death, in 1936, Prof. Eng. Aleksander KOZIKOWSKI succeeded him.

Scientific activities of the Society were documented by its own press organ, The Journal
of Polish Entomological Society issued since 1922. The first editor in chief was Dr Jan
KINEL, who published 17 volumes until 1938.

The list of Lvov entomologists is provided for the first time. It contains 32 names,
including Jan NOSKIEWICZ, Maksymilian STEA-NOWICKI, Marian NUNBERG, Andrzej
SZEPTYCKI, Andrzej SZUJECKI and Jadwiga ZLOTORZYCKA. For 19 of them their former
addresses in Lvov are included.
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Przede mna zadanie nietatwe, mam bowiem mowi¢ o najwazniejszych za-
gadnieniach i wyzwaniach entomologii XXI wieku, wszakze stoimy na jego
poczatku. Zadanie zaréwno bardzo zasadne, co trudne. Postaram si¢ cho-
ciaz w czeSci sprosta¢ wyzwaniu, jako ze dzi§ — moze nie tak jak jeszcze jakis
czas temu — daja o sobie zna¢ wyraznie i ze znaczng natarczywoscia pewne
zjawiska, zarowno w skali kraju, jak i $wiata. Aktualne problemy Srodowi-
skowe stawiaja nowe wyzwania, chociaz i dotychczasowe nie zostaly rozwia-
zane, moze dlatego, ze nie stawiano ich dostatecznie zdecydowanie i dosta-
tecznie wyraznie, jak tego wymagaly.

Najpierw jednak cofnijmy si¢ na moment o dziesi¢¢ lat wezesniej, do lek-
tury ,,Wiadomosci Entomologicznych” z roku 1998 (tom XVII, Suplement),
w ktérych zamieszczono referaty plenarne 43 Zjazdu PTE w Poznaniu.
Wskazuje bowiem jakze innymi sprawami zyliSmy przed zaledwie 10. laty.

Poza oczywistym zarysem historii PTEnt., tematem referatow plenarnych
1 dyskusji byly trzy zagadnienia: ,,Entomologia stosowana i ochrona roSlin
w XXI wieku”, przedstawiona przez prof. Jozefa J. LIPE. Przegladu osia-
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gnie¢ ekologii owadow ladowych w Polsce dokonat prof. Andrzej SZUIECKI,
za$ prof. Przemystaw TROJAN przedstawil ,,Nowe perspektywy w badaniach
faunistycznych”. A zatem w referatach plenarnych Zjazdu oméwione zostaty
ogolne zagadnienia entomologii stosowanej, ekologii, oraz badan faunistycz-
nych. I od razu podam, ze wymienieni autorzy konkluzje wyrazali optymi-
styczne, jak idzie o przyszto§¢ omawianych kierunkéw. Profesor LIPA (1998)
pisze o przewidywanym spadku stosowania Srodkéw chemicznych jako wyni-
ku wprowadzania nowych technik wdrazania integrowanych programow
i nowych technik opryskow, opartych na satelitarnym systemie pozycjonowa-
nia (GPS). Te nowe technologie okre§lane jako precyzyjne rolnictwo
oraz precyzyjna ochrona roSlin polegaja na stosowaniu opryskéw tylko
w miejscach wystgpowania agrofagdw na plantacji. Moze to doprowadzi¢ do
redukcji zuzycia preparatéw chemicznych — nawet o 70% wcze$niej zuzywa-
nych iloSci (LIPA 1998). Generalnie sytuacja w Polsce, w zwiazku z cztonko-
stwem w UE bedzie odpowiada¢ Swiatowym trendom.

Podsumowujac osiagniecia polskiej ekologii owadow ladowych, prof.
SZUJECKI stwierdzit, ze byly one adekwatne do poziomu wiedzy w okresach,
w ktorych si¢ dokonywaly i pozostawaly w orbicie ogélnych zainteresowan
ekologii swego czasu (SZUJECKI 1998).

Z kolei prof. Przemystaw TROJAN (1998) konkluduje przed dziesigciu
laty, ze wprowadzenie metod iloSciowych do faunistyki przeksztalcito ja
w nowoczesna dyscypling naukowa z wlasnymi koncepcjami teoretycznymi,
bogatym arsenatem metod jakoSciowych i iloSciowych, stuzacych do zbiera-
nia informacji o faunie, a takze z metodami matematycznymi opracowania
materiatu.

W referatach tych okreSlono zatem teoretyczne i metodyczne podstawy
badan faunistycznych i ekologicznych, przedstawiono wizje entomologii sto-
sowanej 1 ochrony roslin.

Zasadne jest okreSlenie stanu dzisiejszej entomologii, jak rowniez jej wy-
zwah i trendOw oraz zagrozen jej rozwoju. Zacznijmy od przedstawienia sta-
nu wspotczesnej entomologii w Polsce, nastepnie przedstawie problemy i wy-
zwania, jak je widze z mojej perspektywy, opierajac si¢ na aktualnym prze-
gladzie niektorych czasopism, przede wszystkim ,,Polish Journal of Entomo-
logy” (PJE), ktéry mam zaszczyt redagowac i ,, Wiadomosci Entomologicz-
nych”. Odbylem réwniez konsultacje z kilkoma specjalistami — prof. prof.
Agnieszkg DRABER-MONKO, Anng LIANA, Wojciechem CZECHOWSKIM,
Stanistawem CZACHOROWSKIM, Jerzym WILDE, dr Mieczystawem STACHO-
WIAKIEM, z pracownikami Oddziatu Bydgoskiego Polskiego Zwiazku Psz-
czelarskiego. Wszystkim tym osobom za pomoc serdecznie dzigkuje.
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Ocena stanu dzisiejszej entomologii w Polsce — najwazniejsze trendy

W polskiej entomologii dominujg badania faunistyczne z udzialem badan
taksonomicznych. Trudno méwié o proporcjach tych dwéch kierunkow.
Mozna je oceniac po zawartoSci gtdéwnych czasopism, ale i to zadanie jest
utrudnione przez ucieczke wielu specjalistow z publikowaniem opiséw od-
krywanych przez siebie gatunkéw do czasopism zagranicznych. Czasem przy-
czyna jest wyzsza punktacja pism zagranicznych (to juz prawie nowa religia
w naukach biologicznych), czeéciej jednak cheé zaistnienia w innych Srodo-
wiskach naukowych, a wiec chodzi o upowszechnienie informacji naukowej
poza granicami kraju, albo wynika to po prostu ze wspoOtpracy badawczej
z oSrodkami zagranicznymi. Publikacje dotyczace taksonomii spotka¢ moz-
na gléwnie w ,,Polish Journal of Entomology”, (do roku 2006 — Polskie Pi-
smo Entomologiczne), w piSmie ,,Genus”, czy we , Fragmenta Faunistica”.

,Genus” zamieszcza publikacje nie tylko dotyczace owaddw, natomiast
PJE, mimo skromnej objetoSci w ostatnich latach (ucieczka w pogoni za
punktami!), przynosi do$¢ znaczna liczbe nowych opiséw. Niech dobrym, czy
najlepszym tego przyktadem bedzie numer 4. z roku 2005, w ktérym jest re-
kordowa liczba 38 opiséw nowych dla wiedzy gatunkéw! Przyktad ten Swiad-
czy jednocze$nie o randze pisma.

Publikacje faunistyczne zawieraja przede wszystkim organy PTE — ,,PJE”
oraz ,,Wiadomosci Entomologiczne”. Ostatnie czasopismo, w pierwotnym
zatozeniu majace by¢ swojego rodzaju ,,trybuna” entomologéw, tj. zawiera-
jaca informacje o nowych trendach badawczych, polemikach, naukowych
dyskusjach, kronike ruchu entomologicznego i histori¢, w gruncie rzeczy sta-
fo sie kolejnym pismem faunistycznym. Przeglad zeszytow z ostatnich lat po-
kazuje bowiem, ze zasadnicza treS¢ pisma stanowia artykuly faunistyczne,
obszerniejsze oraz krotkie doniesienia. Jest to wyrazem duzego zapotrzebo-
wania Srodowiska naukowego, zwlaszcza poczatkujacych faunistéw oraz
amatoréw na publikowanie swoich pierwszych faunistycznych ,,odkry¢”. Pi-
smo to chetnie, w odrdznieniu od innych, swoje tamy udostepniania tej gru-
pie badaczy. Mimo mojego krytycznego stanowiska sprzed paru laty na ten
temat, dzi§ uwazam, ze jest to wlaSciwa reakcja Redakcji WE na potrzeby
Srodowiska.

Przez krotki czas funkcje trybuny entomologicznej, czym mialy lub tez
mogtyby by¢ WE, zarazem dostepnej dla entomologéw amatoréw, spetnialy
,»,Notatki Entomologiczne” pod redakcja Romana HOEYNSKIEGO a nastep-
nie Piotra WEGRZYNOWICZA, wychodzace w latach 2000-2002. Pismo nie-
zwykle atrakcyjne przez rozmaitoS¢ tematyki i atrakcyjnag szate graficzna,
jednak o zywocie — z przyczyn finansowych — krotkim. Ogotem ukazato sie
bowiem zaledwie 9 zeszytow.
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Warto w tym miejscu dopowiedzieé, ze ciekawym zjawiskiem jest rosngcy
w site ruch amatorski ze wsparciem naukowcow akademickich (co zdaniem
piszacego te stowa jest warunkiem <<sine qua non>>), rozwijajacy si¢ wokot
stron internetowych. Dobrym przyktadem moga by¢ wazki i chrusciki. Stro-
ny internetowe zamieszczaja opisy gatunkow, zdjecia, literature, porady, klu-
cze oraz fora dyskusyjne na ich temat. Nalezy sadzi¢, ze Internet bedzie
w przysztosci odgrywat coraz wigksza role w organizowaniu badafn entomo-
logicznych oraz w przeplywie informacji.

Informacje faunistyczne — poza wymienionymi wyzej czasopismami —
mozna znaleZ¢ przede wszystkim we ,,Fragmenta Faunistica”, jak rOwniez
w dos$¢ licznych czasopismach wydawanych przez parki narodowe. Na wyso-
kim poziomie opracowania faunistyczne i listy gatunkéw zamieszcza ,,Prad-
nik” wydawany przez Ojcowski PN i Muzeum im. Wtadystawa Szafera, oraz
,»Roczniki Bieszczadzkie” (Bieszczadzki PN).

W tym miejscu nalezy podkresli¢ pojawienie si¢ w roku 2002 na rynku wy-
dawniczym ,,Nowego Pamig¢tnika Fizjograficznego”, organu Towarzystwa Fi-
zjograficznego, zarejestrowanego w roku 1991. Jego celem jest organizowa-
nie i prowadzenie badaf nad zasobami przyrodniczymi poszczegdlnych re-
gionow. Samo pismo nawiazuje do ,,Pamietnika Fizjograficznego”, powsta-
tego ponad 120 lat temu, opisujacego przez 42 lata dziatalnoSci przyrodnicza
rzeczywisto$¢ kraju. Prezesem nowego Towarzystwa jest pani prof. dr hab.
Anna LIANA, za$ redaktorem NPF dr Waldemar MIKOEAJCZYK. Do tej pory
ukazato si¢ 5 toméw. Niestety, zarowno Towarzystwo jak i Pismo, borykaja
si¢ od poczatku z trudnosciami finansowymi, czego przyczyng jest brak zro-
zumienia dla tego typu dzialalnoSci w kraju.

Zasadniczym kapitatlem sa badacze, i w tym zakresie Polska dysponuje
tak znakomitymi uczonymi, ze mozemy Smiato konkurowac z innymi kraja-
mi. Najpierw nalezy wspomnie¢ tych, ktdrzy odeszli w ostatnim czasie, a sta-
nowili chlube nie tylko polskiej entomologii: prof. Zdzistaw CMOLUCH
(1925-2000) — Coleoptera, dr Bolestaw BURAKOWSKI (1905-2003) — Coleo-
ptera, dr Stefan MIELEWCZYK (1933-2005) — Odonata, Heteroptera, Coleo-
ptera wodne, dr hab. Tomasz CIERZNIAK (1961-2006) — Hymenoptera, Api-
formes, prof. Maria BEIGER (1922-2007) — owady minujace, prof. Maciej
MROCZKOWSKI (1927-2007) — Coleoptera, prof. Mirostawa DYLEWSKA
(1927-2007) — Apiformes, prof. Andrzej SZEPTYCKI (1939-2008) — owady
bezskrzydle.

Niesposdb wymieni¢ wiekszosci czynnych entomologéw — w PTEnt. zare-
jestrowanych jest okoto 400 cztonkow, ale range migdzynarodowa osiagneto
przynajmniej kilkunastu uczonych — profesorowie nestorzy: Eliza J. DA-
BROWSKA-PROT (ekologia, Culicidae i Chloropida), Agnieszka DRABER-
MONKO (Diptera), Anna LIANA (Orthoptera), Jerzy PAWLOWSKI (Coleo-
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ptera), J6zef RAZOWSKI (Lepidoptera), Jerzy A. SZUIECKI (Coleoptera),
Przemystaw TROJAN (Diptera), Andrzej S. WARCHALOWSKI (Coleoptera).
Z profesoréw mtodszego pokolenia na uwage zastluguja: Lech BOROWIEC
(Coleoptera), Jarostaw BUSZKO (Lepidoptera), Stanistaw Z. CZACHOROW-
SKI (Trichoptera, Odonata, Coleoptera aquatica), Wojciech CZECHOWSKI
(Formicidae), Jerzy M. GUTOWSKI (Coleoptera), Antoni KUSKA (Coleopte-
ra), Jerzy A. Lis (Heteroptera), Zofia MICHALSKA (owady minujace), Ja-
nusz NOWACKI (Lepidoptera), Janusz SAWONIEWICZ (Ichneumonidae), Ry-
szard SZADZIEWSKI (Diptera: Ceratopogonidae), Dariusz TARNAWSKI (Co-
leoptera), Marek WANAT (Coleoptera).

O randze naszej entomologii najlepiej $wiadcza dzieta wspolczesnych ba-
daczy, zwlaszcza obszerne syntezy — monografie. Zbiorowym dzietlem, po-
wstatym wysitkiem wielu badaczy sa: ,,Czerwona lista zwierzat ginacych i za-
grozonych w Polsce” (pod red. Z. GROWACINSKIEGO (1992, 2002) oraz ,,Pol-
ska czerwona ksigga zwierzat” pod red. Zbigniewa GLOWACINSKIEGO
(1992) i jej kolejne i obszerniejsze wydanie pdzZniejsze — ,,Polska czerwona
ksiega zwierzat. Bezkregowce” pod red. Zbigniewa GEOWACINSKIEGO i Ja-
nusza NOWACKIEGO (2004). Ten bilans naszej fauny §wiadczy z jednej strony
0 naszym powaznym potencjale badawczym, z drugiej za$, jak wiele jest do
zrobienia w zakresie poznania fauny krajowej, w szczegolnosci zas owadow.

Zbiorowym wysitkiem powstaje rowniez seria ,,Kluczy do oznaczania
owadow Polski” przez kolejne pokolenia badaczy. Ale w tym zakresie sporo
jeszcze pozostaje do zrobienia. Wydano 171 zeszytéw, poczawszy od roku
1954, podczas gdy przewidywano ogétem 364 jednostek wydawniczych. Spo-
srod 29 zaplanowanych czesci odpowiadajacych poszczegllnym rzedom, do
tej pory w catosci wydano zaledwie 12 czg¢Sci. Natomiast najwieksze rzedy,
w liczbie szeSciu, opracowano dotad czeSciowo. Biorac pod uwage, ze nie-
ktore z kluczy ujrzaly Swiatlo dzienne przed pétwieczem, wymagaja dzis po-
nownego opracowania.

Niezwyklym przedsigwzieciem 109 specjalistow zoologéw, w tym entomo-
logéw, bylo opracowanie 1 wydanie przez Instytut Systematyki i Ewolucji
Zwierzat PAN w Krakowie ,,Wykazu zwierzat Polski” pod red. Jozefa RA-
ZOWSKIEGO. W latach 1990-1997 ukazalo si¢ 5 tomow. Nie ma zoologa, by
z tego pozytecznego dzieta nie korzystal. W ostatnich latach podobnego tru-
du podjeto sie Muzeum i Instytut Zoologii PAN w Warszawie. W roku 2004
ukazal si¢ tom pierwszy ,,Fauna Polski. Charakterystyka i wykaz gatunkow”
pod redakcja W. BOGDANOWICZA, E. CHUDZICKIEJ, I. PILIPIUK i E. SKIBIN-
SKIEJ. Tom ten zawiera spoSrod owadéw Coleoptera, Hemiptera, Hymenop-
tera i Lepidoptera. W roku 2007 wyszedl tom drugi zawierajacy kolejne rze-
dy owadéw oraz skrytoszczekie (Entognatha). Planowane dwa kolejne tomy
maja objac dalsze zwierzeta.
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Wyjatkowa w skali europejskiej jest seria ,,Katalog fauny Polski”, biorac
pod uwage doktadno$¢ prezentowanych danych. Seria ta ukazuje sie od roku
1960 i do tej pory wyszto 60 zeszytéw (2007). Najbardziej spektakularnym
przyktadem jest wydanie w caloSci chrzaszczy przez zespot pod kierunkiem
prof. Macieja MROCZKOWSKIEGO. Zespol ten w latach 1971-2007 wydat 23
tomy (poczatek i koniec bibliografia), stanowiace czesci XXIII katalogu.
Angielska wersja, bedacg kontynuacja katalogu, jest ,,Katalog fauny Polski.
Nowa Seria”, ktorej dwa tomy wyszly w latach 2005-2007.

Polska entomologia ostatnich lat z pewnoScia moze si¢ poszczyci¢ mono-
grafiami. Cze¢$¢ z nich ukazala si¢ w znanej serii wydawniczej ,,Fauna Polski”
o dhlugiej, bo siggajacej miedzywojnia, i 0 do§¢ skomplikowanej historii. Za-
interesowanych losami wydawania tej serii odsytam do artykutu A. RIEDLA
i P. WEGRZYNOWICZA (2000). Tylko w ostatnim dziesig¢cioleciu wydano w tej
serii takie dzieta, jak: A. WARCHOLOWSKI ,,Chrysomelidae — stonkowate
(Insecta: Coleoptera) VI”, 1998, 292 str.; D. TARNAWSKI ,,Elateridae —
Sprezykowate (Insecta: Coleoptera) 17, 2000, 415 str.; A. DRABER-MONKO
,Calliphoridae — Plujki (Insecta: Diptera)”, 2004, 662 str.

Niewatpliwym sukcesem wydawniczym jest rowniez ,,Katalog fauny Pusz-
czy Biatowieskiej”, wydany przez Instytut Badawczy LeSnictwa pod redakcja
J. M. GUTOWSKIEGO i B. JAROSZEWICZA (Warszawa 2001, 403 str.). Wysit-
kiem ponad stu autoréw powstato zestawienie wszystkich gatunkéw zwierzat
stwierdzonych w Puszczy Bialowieskiej, zarowno po polskiej jak i biatoru-
skiej stronie. Przynosi informacje o 8791 gatunkach owadéw wykazanych do-
tychczas po polskiej i 2153 gatunkach po stronie bialoruskie;j.

Roéwniez w serii ,,Fauna stodkowodna Polski” ukazato si¢ znaczace dzieto
S. NISIOLOWSKIEGO i E. BOKEAK — ,,Meszki (Simulidae, Diptera)”, £.6dz,
200 str.

Gdy mowa o monografiach, to nalezy jeszcze wspomnie¢ o najnowszej se-
rii wydawniczej PTEnt., czyli o ,,Polish Entomological Monographs”. Do-
tychczas ukazato si¢ pie¢ opracowan z tej serii: BUSZKO J., NOWACKI J. —
,»The Lepidoptera of Poland. A Distribution Checklist” (Poznaf — Torun,
2000, 178 str.); OSYTSHNJUK A. Z., ROMASENKO L., BANASZAK J., CIERZ-
NIAK T. — ,,Andreninae of the Central and Eastern Palaearctic. Part 1”. (Po-
znah — Bydgoszcz, 2005, 235 str.); BARAN T. — ,, The Cythrididae (Lepidopte-
ra: Gelechididea) of Poland”. Poznan, 2000, 269 str.); OSYTSHNJUK A. Z.,
ROMASENKO L., BANASZAKJ., MOTYKA E. — , Andreninae of the Central
and Eastern Palaerartic. Part 2” (Poznafi — Bydgoszcz, 2008, 232 str.); NO-
WACKI J., WASALA R. — , The Noctuids (Lepidoptera, Noctuidae) of xero-
thermic rock Swards in Pieniny mts.” (Poznan, 2008, 60 str.).
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Do waznych i pozytecznych opracowan entomologicznych z ostatnich lat
nalezy szereg dziel, ktore zastuguja na przytoczenie tutaj: CZACHOROWSKI S.
- ,,Chrusciki (Trichoptera) jezior Polski — charakterystyka rozmieszczenia
larw”, Wyd. WSP Olsztyn, 1998, 156 str.; BANASZAK J., ROMASENKO L. —
»Megachilid Bees of Europe (Hymenoptera, Apoidea, Megachilidae)”. Pe-
dagogical University of Bydgoszcz, Bydgoszcz, 1998., 239 pp. (Second Edi-
tion 2001); PESENKO Yu. A., BANASZAK J., RADCHENKO V. G., CIERZNIAK T.
— ,,Bees of the Family Halictidae (excluding Sphecodes) of Poland: taxono-
my, ecology, bionomics”. Wyd. Uczeln. WSP, Bydgoszcz, 2000, 348 pp.; BEI-
GER M. — ,,Owady minujace Polski. Klucz do oznaczania na podstawie min”.
Bogucki Wydawnictwo Naukowe, Poznan, 2004, 894 str.; BUNALSKI M. —
,Zuki (Coleoptera: Scarabaeoidea) wschodnich rubiezy Polski. Studium
faunistyczno-ekologiczne czesci potnocnej”. Rozprawy Naukowe AR w Po-
znaniu, 2006, 376: 1-133; BUSZKO J., MASLOWSKI J. — ,,Motyle dzienne Pol-
ski Lepidoptera: Hesperioidea, Papilionoidea”. Wyd. ,,Koliber”, Nowy Sacz,
2008, 274 str.

Osobnym zagadnieniem badawczym jest fauna miast. Instytut Zoologii
PAN w Warszawie w latach 1974-1978 prowadzit badania zoocenotyczne pt.
,» Wplyw presji urbanizacyjnej na faune w Warszawie”. Rezultatem tych sze-
roko zakrojonych badan byly serie publikacji zamieszczanych w latach 80.
ubieglego wieku w ,,Memorabilia Zoologica”. Problematyka fauny miast
w ostatnim dziesigcioleciu inspirowana jest przez grupg naukowcow z Uni-
wersytetu Przyrodniczo-Technologicznego (dawniejsza ATR) w Bydgoszczy.
Do tej pory odbyly sie cztery konferencje, za§ wyniki tych badaf byly publi-
kowane w osobnych tomach zawierajacych doniesienia i publikacje obszer-
niejsze rowniez — obok innych zwierzat — na temat owaddow:

1998 — ,,Fauna Miast” (red. T. BARCZAK, P. INDYKIEWICZ),

2001 - ,,Bior6znorodnos¢ i ekologia populacji zwierzecych w Srodowiskach
zurbanizowanych” (red. T. BARCZAK, P. INDYKIEWICZ),

2004 — ,,Fauna miast Europy Srodkowej 21. wieku” (red. P. INDYKIEWICZ,
T. BARCZAK),

2008 — ,,Ochrona réznorodnoSci biologicznej w miastach” (red. P. INDYKIE-
WICZ, L. JERZAK, T. BARCZAK).

Powyzszy przeglad najwazniejszych osiagnie¢ wydawniczych z ostatniego
10-lecia dowodzi duzej aktywnoSci naszych entomologéw. Powstato wiele
znakomitych i waznych monografii faunistyczno-taksonomicznych. Mozna
zaryzykowac twierdzenie, ze ostatnia dekada byla pod znakiem wybitnych
dziel monograficznych.

Z kolei z inspiracji Zarzadu Gléwnego PTEnt. podejmowano w tym sa-
mym czasie szereg waznych i aktualnych tematéw prezentowanych i dysku-
towanych podczas kilku kolejnych konferencji naukowych i zjazdéw. Mate-
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rialy te opublikowane zostaly w suplementach ,,Wiadomosci Entomologicz-
nych”. W omawianej dekadzie ukazaly si¢ trzy tomy pod wiodacym tytulem
,Ochrona owadow w Polsce” z tym, ze kazdy tom dotyczy roznych aspektow
tej ochrony:

1) ,,Ochrona owadéw w Polsce u progu integracji z Unia Europejskq (Po-

znan, [1999] 2000),

2) ,,Parki narodowe i rezerwaty przyrody w Polsce jako naturalne ostoje eu-

ropejskiej fauny owadéw” (2004)

3) ,Badania entomologiczne a obecna sytuacja prawna i organizacyjna

ochrony przyrody” (2006).

Dodajmy i to, ze w roku 2002 odbyta si¢ w Olsztynie Ogdlnopolska kon-
ferencja Naukowa, organizowana przez PTEnt. i Uniwersytet Warmifsko-
Mazurski pt. ,,Ochrona owadéw w Polsce — ekologiczne i gospodarcze kon-
sekwencje wymierania i ekspansji gatunkow”.

Wyzwania entomologii na biezacy wiek

Niezaleznie od przedstawianych wyzej przyktadow niewatpliwych sukce-
sOw polskiej entomologii, niektore problemy pozostaja nadal nierozwiazane,
za$ ostatnie lata przynosza kolejne wyzwania badawcze 1 organizacyjne.
Przedstawmy je zatem kolejno.

1.Badania inwentaryzacyjne fauny

Poznanie zasobéw fauny to podstawowe zadanie wspotczesnych entomo-
logéw, nienowe i stale aktualne. Obszar Polski nie jest dobrze rozpoznany
pod wzgledem fauny owadow. Ich znajomoS¢ w poszczegdlnych regionach
kraju przedstawia si¢ roznie. Pozostaje wiele wrecz biatych plam, albo nasza
wiedza o pewnych grupach bazuje na danych historycznych. Gdyby chciec
ten problem zilustrowac na przykladzie konkretnej grupy. Owady najblizsze
autorowi niniejszego — pszczoly (Apiformes), ktorych w Polsce stwierdzono
ponad 470 gatunkéw, sa dobrym przyktadem. Pomimo badan prowadzonych
prawie od 150. lat, nasza znajomoS¢ fauny Pomorza i Sudetéw pochodzi
gtéwnie sprzed wieku. Bialymi wrecz plamami pozostaja nadal Ziemia Lu-
buska, czy Polesie. Nie znamy prawie fauny Bieszczaddw i poszczegdlnych
Beskidéw. Czes¢ innych regionéw poznanych jest za§ w stopniu niedosta-
tecznym. Sa rzecz jasna i dobrze rozpoznane obszary, jak Wielkopolska.
Dzicki wysitkowi pracownikéw Instytutu Biologii Srodowiska UKW w Byd-
goszczy za 2-3 lata uzyskamy zadawalajaca wiedze o zasobach pszczot pot-
nocnej Polski.
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Jak wynika z ,,Wykazu zwierzat Polski” J6zefa RAZOWSKIEGO (1997),
z obszaru Polski wymienionych jest 23193 gatunkoéw owadow. Jesli dodamy
do tej liczby 3200 przedstawicieli gasienicznikowatych (KAZMIERCZAK
2004) to uzyskamy blisko 26400 gatunkéw. Liczba ta oczywiScie daleka jest
od rzeczywistej, bowiem stale odkrywane sg nowe gatunki. Prawie zupelnie
niezbadana (brak specjalistow) jest fauna drobnych btonkéwek pasozytni-
czych. Szacuje si¢, ze w Europie moze wystepowac 20 tysiecy blonkowek, zas
potowe tej liczby stanowia Braconidae i Ichneumonidae, prawie 20% nalezy
do Chalcidoidea, 7% do Proctotrupoidea. Niech ten tylko przyktad Swiadczy
o skali zadan.

O skali potrzeb w zakresie badan fauny Swiadczy przeglad badan inwen-
taryzacyjnych nad owadami w parkach narodowych Polski (BANASZAK i in.
2004). Wynika z niej jednoznacznie, ze stan poznania nawet tych najcenniej-
szych, bo najlepiej zachowanych fragmentéw przyrody w naszym kraju jest
dalece niezadowalajacy. Dobrze lub nieZle zbadane pod wzgledem gtéwnych
rzedow sa tylko nieliczne parki narodowe: Bialowieski, Tatrzanski, Ojcowski,
Swietokrzyski, Pienifiski, Roztoczanski. Za to o entomofaunie sporej liczby
parkéw wiemy niewiele lub prawie nic, a dotyczy to przede wszystkim naj-
mtodszych z nich — Stowinskiego, Wigierskiego, Biebrzanskiego, Narwian-
skiego, PN Bory Tucholskie, Drawienskiego, PN Ujscie Warty, PN Gor Sto-
towych, Gorczanskiego, Magurskiego. Bardzo rdzna jest tez znajomos¢ po-
szczegolnych rzedow w parkach narodowych. Najlepiej rozpoznane sa wazki
w wiekszosci parkéw, rowniez Trichoptera, w miare niezle Coleoptera, Lepi-
doptera czy Diptera. Aczkolwiek sa parki w ktérych najliczniejsze rzedy
w ogole nie byly przedmiotem badan (Sic!).

Potrzeba badan nad bior6znorodnoscia jest zrozumiata dla kazdego zoo-
loga-faunisty czy botanika, chociaz juz nie dla przedstawiciela biologii eks-
perymentalnej, niestety. Zmienione i zmieniane Srodowisko przyrodnicze
wplywa na flore i faune. Wraz ze zmiana ekosystemdéw zanikaja lub zmienia
si¢ liczebno$¢ réznych organizméw. Konsekwencja tych zmian jest zaweza-
nie funkcji spetnianych przez te organizmy w biocenozach, jak chociazby za-
pylanie roslin. Szacuje si¢, ze na Swiecie moze by¢ 13—-14 miliondéw gatunkow
ro$lin i zwierzat (BROWN 2003). Straty jednakze mozemy ocenic tylko wtedy,
gdy dysponujemy kompletnym spisem gatunkow. Tymczasem w przypadku
owadow zidentyfikowano i opisano zaledwie niewielki procent ogélnej ich
liczby! Nie wiemy ile z nich poznamy zanim wygina. Nic dziwnego, ze w kra-
jach UE réznorodnosc biologiczng zaliczono do zadan priorytetowych. Arty-
kut 22 Konwencji o roznorodnosci biologicznej stanowi, ze ,,Umawiajace si¢
strony [...]:
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a) utworza i beda wspomagaly programy naukowe, techniczne i szkoleniowe
majace na celu rozpoznanie i ochrone réznorodnosci biologicznej oraz
umiarkowane uzytkowanie tworzacych ja elementéw oraz beda wspoma-
galy w tym zakresie specyficzne potrzeby panstw rozwijajacych sig;

b) beda promowaly i zalecaly badania naukowe, ktdre przyczynia si¢ do
ochrony réznorodnosci biologicznej i umiarkowanego uzytkowania jej
elementow, zwlaszcza w panstwach rozwijajacych sie, np. w wyniku decy-
zji podjetych przez Konferencje Stron na skutek zalecefi organu dorad-
czego do spraw naukowych, technicznych i technologicznych;

¢) [...] beda wspotpracowaly przy wykorzystaniu postepu naukowego w ba-
daniach nad réznorodnoS$cia biologiczna i rozwijaniu metod ochrony
i umiarkowanego uzytkowania zasobow biologicznych”.

Polskie gremia decyzyjne nauki i zarzadzajace Srodkami finansowymi
zdaja si¢ niedostrzegac tych zadan.

Przed entomologami (jak réwniez innymi zoologami czy botanikami) sto-
ja dwa gtowne zadania: po pierwsze, uzupetnienie badan faunistycznych na
obszarach dotad mato poznanych; po drugie, prowadzenie stalego monito-
ringu fauny na wybranych powierzchniach, tak w parkach narodowych jak
i na obszarach rolniczych. Badania zasobéw fauny (zréznicowanie i liczeb-
no$¢) autor uwaza za priorytetowe. Tym zadaniom winien wyj$¢ naprzeciw
narodowy program badania zasobow fauny.

2. Ocena zmian fauny

Temat trudny i niejednoznaczny, wokot ktérego narosto sporo mitow.
Wielu badaczy bowiem pod okresleniem ,,zmiany fauny” rozumiato badz ro-
zumie wylacznie zanikanie lub zmniejszanie si¢ arealéw gatunkéw. By nie
by¢ gotostownym, przytocze ,sensacyjne” doniesienia DYLEWSKIEJ (1990,
1997), ze w Polsce pozostat mniej niz 1% stanu trzmieli z lat 60. dwudzieste-
go wieku. Te, i podobne, kuriozalne informacje, to oczywiscie totalne niepo-
rozumienie, wynikajace z niezrozumienia zasad ocen liczebnosci gatunkow,
oraz braku poprawnych metodycznie badan terenowych na wigkszych obsza-
rach.

Ostatnie polwiecze przyniosto jednak doniesienia o zmianach fauny, po-
legajacych na rzeczywistym spadku populacji gatunkow, ale rowniez i eks-
pansji innych gatunkéw na nasze ziemie. Wobec wyrywkowych danych, nie-
pokojace zwlaszcza zjawisko spadku populacji pewnych gatunkow czy grup
owadow wymaga dokladniejszego bilansu — strat, ale takze zyskow fauny. I w
tym miejscu moge postuzy¢ si¢ przyktadem zmian areatéw wystgpowania
niejako ,,w obie strony” gatunkdw na przyktadzie pszcz6t. Mamy udokumen-
towany przyktad zaniku na Slasku jedynej znanej kolonii Chalicodoma mu-
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raria RETZ. spowodowany najprawdopodobniej nadmiernym odtawianiem
tego gatunku przez kolekcjonera-amatora. Mamy réwniez przykiad prawie
zaniku jakze licznej na nizu Polski jeszcze w latach 70. ubiegtego wieku psz-
czoly Anthophora plagiata TLL. (BANASZAK-CIBICKA 2005). Jednocze$nie sa
przyktady ekspansji od potowy lat 90. trzmiela Bombus semenoviellus SKORI-
KOV z obszar6w Litwy (PLEWKA 1995; KOWALCZYK 1997), czy rozszerzenie
areatu w kierunku wschodnim od linii Wisty do naszych wschodnich granic —
zachodnioeuropejskiego gatunku — pszczolinki Andrena fulva (MULLER)
(BANASZAK 2006). W ostatnich czasach mamy tez niezwykly przyktad po-
nownego pojawu badZ rozszerzenia areatu na obszarach potudniowo-
wschodniej Polski dwoch gatunkéw pszezot samotnic — zadrzechni Xylocopa
valga GERST. i Xylocopa violacea (L.) (CELARY i in. 1998; BANASZAK, P1O-
TROWSKI 2005; BANASZAK 2008). Oba gatunki nie byly obserwowane w na-
szym kraju przez prawie caly okres powojenny, prze co Xylocopa valga uzna-
na zostata w Polsce za gatunek wymarty. W ostatnich pigciu latach zostata na
nowo odnaleziona, w dodatku na kilku stanowiskach.

Aby nie pozostawaé wytacznie w kregu pszczot. Ostatnio prof. Anna LIANA
oglosita niezmiernie interesujaca prace dokumentujaca zmiany w wystepowa-
niu modliszki Mantis religiosa (L.) w Polsce. Do roku 1995 liczba znanych sta-
nowisk krajowych nie przekraczata 20, z ktorych czeS¢ uznawano za watpliwe.
Natomiast na przetomie XX i XXI wieku zostatl odnotowany wyrazny wzrost
dynamiki zasiegu tego gatunku w Polsce oraz w Niemczech i Czechach. Bada-
nia z lat 2004-2006 pozwolily na stwierdzenie modliszki na 165 stanowiskach
w Beskidach i w Kotlinie Sandomierskiej (LIANA 2007). Do gtéwnych przy-
czyn wspolczesnej ekspansji M. religiosa autorka zalicza fluktuacje klimatyczne
w ostatnim dziesiecioleciu, okreSlane jako globalne ocieplenie.

Problematyce zmian fauny owadéw poswigcona byla migdzy innymi Kon-
ferencja PTEnt. i Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie
w roku 2002, ktéra oczywiScie nie mogla wyczerpaé tego waznego tematu.
Ale wypowiadano tam tez opinie na tematy wigzace si¢ ze zmianami fauny
i jej ochrong (CZACHOROWSKI, BUCHHOLZ 2002). Zainteresowanego czy-
telnika odsytam takze do publikacji poSwieconych wylacznie zagadnieniom
zmian fauny: ,,Changes in Fauna of Wild Bees in Europe” (BANASZAK 1995)
czy ,,Stepowienie Wielkopolski — p6t wieku péZniej” (BANASZAK 2003).

Stan fauny jest konsekwencja jakosci Srodowiska przyrodniczego, zatem
jakiekolwiek zmiany winny by¢ objete stalym monitoringiem. Zagadnienie
to jest wazne szczegblnie w kontekScie doniesien i szerokiej dyskusji o ocie-
pleniu klimatu, co najprawdopodobniej jest faktem, niezaleznie jak dtugo to
wahniecie klimatyczne bedzie trwato i niezaleznie do niewyjasnionych, kon-
trowersyjnych przyczyn tegoz ocieplenia.
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3. Ochrona owadoéw

W kontekScie zasobow i zmian fauny pozostaje zagadnienie ochrony owa-
dow. Ochrona przyrody w Polsce zasadza si¢ na naiwnosSci, ze akty prawne
same rozwiaza problemy. Skuteczna ochrona jest niezwykle trudna lub
wrecz niemozliwa, bo w przypadku zwlaszcza drobnych owadéw zawodza
metody adekwatne dla duzych ssakéw, ptakow, czy roslin. Ochrona gatunko-
wa owaddéw to zagadnienie trudne z uwagi na ich mate rozmiary, duza liczbe
oraz trudnoS$ci w rozpoznawaniu. Ujmujac rzecz pot zartem po6t serio, ochro-
na gatunkowa powinna obowigzywac jedynie znawcoéw przedmiotu, za$
w kazdym kraju pracuje zaledwie po kilku specjalistow z danej grupy takso-
nomicznej czy rodziny. A jak pisze stusznie prof. Stanistaw CZACHOROWSKI
(2002), sposrod owadéw wodnych, ze wzgledu na zagrozenie wyginigciem,
nalezatoby obja¢ ochrong gatunkowa okoto 1000 gatunkéw. Uwzgledniajac
natomiast wszystkie owady wystepujace w Polsce, prawdopodobnie zagrozo-
nych wyginieciem moze by¢ nawet 5-10 tysigcy gatunkdow. Jest to zadnie nie-
wykonalne, tak ze wzgledow organizacyjnych jak i z braku specjalistow. Sam
proponowalem ochrong gatunkowa catej grupy, tak spektakularnych i waz-
nych biocenotycznie i gospodarczo owaddw, jakimi sg pszczoty — Apiformes
(BANASZAK 1990). Jezeli nieskuteczna i niemozliwa jest faktyczna ochrona
gatunkowa owaddw, czy w ogdle drobnych i licznych zwierzat, to po co to
czyni¢? Podobne pytanie zadawal w swym wystapieniu na bydgoskiej konfe-
rencji po§wieconej pszczotom prof. Pierre RASMONT (1995). Moze warto
odstapi¢ od paradygmatu ochrony gatunkowej drobnych zwierzat! W zwiaz-
ku z ta nie tylko intelektualng putapka przyrodnikéw, coraz czesciej podkre-
Slana jest zasadno$¢ utrzymywania catych populacji w ich naturalnym $rodo-
wisku. A zatem alternatywa jest ochrona catych ekosysteméw — miejsc prze-
zycia zagrozonych gatunkow. Ochrona owadow zatem jest wyzwaniem tyle
trudnym, co koniecznym do rozstrzygni¢cia na najblizsze lata.

4. Synantropizacja i renaturalizacja Srodowiska a fauna owadow

Zmiany fauny moga zachodzi¢ rzecz jasna pod wptywem réznych czynni-
kéw. Dwa przynajmniej spoSrdd nich nalezy tutaj wymienic jako kolejne
wspolczesne wyzwanie badawcze dla entomologéw w Polsce. Naleza do nich
dwa przeciwstawne procesy — synantropizacja i renaturalizacja. Synantropi-
zacja nastepuje wskutek upraszczania krajobrazu i innej dziatalnoSci gospo-
darczej. Zeby wymieni¢ tutaj hastowo chociazby problem upraszczania pto-
dozmianu w krajobrazie rolniczym, z dominujacymi ostatnio uprawami ro-
§lin zbozowych i kukurydzy, ewentualnie rzepaku jako biopaliwa. Botanicy
z kolei informuja o ubozeniu réznorodnosci florystycznej i fitocenologicznej
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chwastow segetalnych (DYGUS 1999). Z drugiej strony, duzym wyzwaniem
dla wspotczesnych przyrodnikow jest Sledzenie procesOw renaturalizacji za-
chodzacej na odtogowanych polach po dawnych PGR-ach, wskutek sukces;ji
ekologiczne;.

5. Wptyw GMO na owady

W roku biezacym (2008) na tamach prasy i w innych mediach, jak tez na
forach naukowych toczy si¢ niezwykle ozywiona dyskusja na temat wplywu
roSlin genetycznie zmodyfikowanych na przyrode. Dyskusja dotyczy zarow-
no bezpieczenistwa dla zdrowia i Srodowiska oraz czy kraj nasz moze i powi-
nien wprowadzi¢ GMO do produkcji, czy jest taka potrzeba, a jesli tak, to
jaki dyskusyjne ro$liny miatyby wptyw na Srodowisko, w tym bioréznorod-
no$¢? Pytanie bardzo zasadne, zwazywszy, ze zdania sa podzielone nawet
wsrod naukowcoéw (np. WEGLENSKI 2008; NOWICKI 2008), a wiaczyli sie¢ do
dyskusji aktywnie i politycy, a nawet koSciét (Spoteczny Instytut Ekologiczny
2007). Jest tez ,Stanowisko Komitetu Ochrony Przyrody PAN w sprawie
uprawiania w Polsce roslin genetycznie zmodyfikowanych (GM)” ze stycznia
2008 roku — dla nas najbardziej wiarygodne gremium, interdyscyplinarny ze-
spot badawczy. W dokumencie tym podkreslono m.in., ze:
1)istnieja juz rozpoznane bezpoSrednie i poSrednie zagrozenia ekologiczne
ze strony GMO, ktorych dalekosigezne i wielowymiarowe konsekwencje
wymagaja zbadania i oszacowania;

2)istnieja analogiczne dowody anonsowane w najpowazniejszych czasopi-
smach naukowych i rzetelnych opracowaniach syntetycznych na negatyw-
ne skutki zdrowotne upraw i spozywania pokarmow tworzonych na bazie

GMO;
3)wielu wybitnych uczonych polskich, zajmujacych si¢ réznymi aspektami

GMO, wypowiadato si¢ jednoznacznie i kategorycznie przeciwko wprowa-

dzeniu do uprawy organizméw zmodyfikowanych genetycznie przy obec-

nym stanie wiedzy. Z kolei stojacy blizej praktyki, cztonkowie Komitetu

Ochrony Roslin PAN uwazajg za celowe umozliwienie uprawy w Polsce

odmian zmodyfikowanych genetycznie (PRUSZYNSKI 2008).

GMO moze mie¢ wptyw na owady, a niektore z dotychczasowych badan
wskazuja na szkodliwoS$¢ roslin transgenicznych i ich produktéw. Dla przy-
ktadu, rosliny ktérym ,,wstrzyknieto” Bacillus thuringiensis (Bt) produkuja
toksyne niszczaca wszystkie owady zerujace na tych roSlinach. Z kolei mody-
fikowany genetycznie rzepak ma lekki pytek, ktory moze by¢ przenoszony na
duze odlegtosci i jest roSlina odporna na Srodki chwastobdjcze. Powstaje
wiec superchwast odporny nie tylko na polu, lecz gdziekolwiek si¢ rozsieje.
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Jego bliskie pokrewiefistwo z kapusta i innymi ro§linami stwarza mozliwo$¢
zapylenia innych upraw (NOWICKI 2008). Dodajmy, ze w ostatnich miesia-
cach w miesigczniku ,,Pszczelarz Polski” znajdujemy szereg doniesien
o szkodliwym dziataniu GMO na pszczoly (np. SWIECICKI 2008).

Z przedstawionej tu z koniecznos$ci skroconej informacji wynika jasno, ze
zagadnienie wplywu GMO na zréznicowanie i biologie roslinozercéw, w tym
owady, to kolejne, najnowsze wyzwanie dla naukowcéw entomologow.

W podsumowaniu powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze niezbedne sa szeroko
zakrojone badania nad efektem upraw roSlin transgenicznych na biorézno-
rodno$¢ i zaleznoSci troficzne w Srodowisku naturalnym. Dotychczasowe
wstepne badania nie daja zdecydowanej odpowiedzi, co do wptywu nowych
technologii w rolnictwie na bior6znorodno$¢ (DABROWSKI 2008a, 2008b).

Badania entomologiczne i ochrona owadow — zagrozenia

Realizacja badan entomologicznych, ktorych podstawowy katalog zostat
wymieniony i oméwiony wyzej, jak rowniez ochrona owadéw napotykaja sze-
reg trudnosci i przeszkdd roéznej natury. Sa to ograniczenia finansowe, edu-
kacyjne w rOznym znaczeniu tego stowa i prawne. Wypowiadalem si¢ na te
tematy szerzej, takze na podobnym jak obecne forum (BANASZAK 2005,
2006). Wymienmy je zatem ponownie, z krétkim ich omdéwieniem.

1. Niskie naktady na nauke

Kraj nasz pozostaje na szarym koncu pod wzgledem finansowania nauki
posrod wigkszosci krajow europejskich. W ostatnich latach naktady te stano-
wily zenujaca wartos¢ 0,3% PKB. Wywotuje to wyrywanie sobie krotkiej kot-
dry finansowej przez rézne podmioty, a to przez probe¢ dzielenia uniwersyte-
téw na lepsze i gorsze, a to przez promowanie czesci dyscyplin jako bardziej
naukowe czy postepowe przeciwko tym gorszym, do ktdrych zaliczana jest
np. zoologia, w tym entomologia.

Co jest tego przyczyna? Przede wszystkim brak zrozumienia i dobrej woli
przez gremia polityczne, zajete gtdwnie soba, i organy wykonawcze, nierzad-
ko bez nalezytego przygotowania merytorycznego do petnienia zadan zarza-
dzania krajem. W jakim§ stopniu wing¢ ponosza tez sami uczeni, dajacy si¢ ta-
two sktdcac i dzieli¢. Naukowcy staja sie — czy si¢ z nich czyni — ostatnimi juz
spotecznikami, podczas gdy wszystkie inne dziedziny, tacznie z kulturg, daw-
no ulegly komercjalizacji. JesteSmy spychani przez wtadze do tego spoteczni-
kostwa, w pelnieniu zaszczytnej misji bycia uczonym, bez nalezytego wspar-
cia finansowego na badania i utrzymanie.
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2. Brak zrozumienia potrzeby badan nad faung

Brak zrozumienia tej potrzeby i konkurencyjno$¢ biologii eksperymental-
nej powoduje, ze badanie fauny jest ciagle kopciuszkiem w polskiej nauce.
Tymczasem wlasnie w tej dziedzinie osiagnigcia mamy na poziomie Swiato-
wym, i specjalistow w zakresie fauny Palearktyki i Swiatowym. Jeden z naj-
lepszych naszych ornitologéw, prof. Ludwik TOMIALOJC (2001) wyrazil po-
glad ze nic si¢ nie stanie, jesli przedtuzy si¢ okres lepszego poznania struktur
biologicznych. Jednak nie mozna czeka¢ z opisem nowych gatunkdow, ktorym
grozi zaglada i ktore ging na naszych oczach. I to winny by¢ priorytety ba-
dawcze. Zoologia nie moze pozostawac kopciuszkiem poSrdd nauk przyrod-
niczych w Polsce. Powstaje sytuacja doS¢ paradoksalna, bowiem genetycy
przygotowuja programy odtworzenia organizméw dawno wymartych, jedno-
cze$nie lekcewazac starania biologéw Srodowiskowych, zabiegajacych o za-
chowanie gatunkéw zagrozonych wyginieciem.

Celem ograniczenia dostepu do Srodkow dla czeSci placowek badawczych,
rodza si¢ rOwniez pomysly odchodzenia od statych struktur w uczelniach —
katedr czy instytutow, na rzecz doraznie powotywanych zespotéw tematycz-
nych. Jest to niebezpieczny pomyst, bowiem w ten sposob, przy chorym, mato
obiektywnym systemie przyznawania grantéw badawczych moze dojs¢ do wy-
eliminowania najlepszych specjalistow — taksonomow 1 systematykow, znaw-
cOw zwierzat i zahamowac rozwdj nowej kadry. Wyksztalcenie specjalisty tak-
sonoma wymaga dtugiego czasu i kolekcji zoologicznych, ktérymi oni dyspo-
nuja i powigkszaja. Inna jest specyfika badafn eksperymentalnych, inna za$
zoologicznych. Ale musza by¢ srodki dla obu kierunkéw badawczych!

3. Zte akty prawne oraz nieprzestrzeganie prawa obowiazujacego

Jak juz wcze$niej pisatem (BANASZAK 2006), ustawa o ochronie przyrody
z dnia 16 kwietnia 2004 roku jest zbyt restrykcyjna (np. w artykutach 52
i 150) wobec naukowcow prowadzacych badania terenowe, za$§ wydany do
niej podrzedny akt prawny w postaci Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 28 wrze$nia 2004 roku w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych zwie-
rzat objetych ochrona, w niektérych szczegdtach w sposéb razacy jest
sprzeczny z zapisem ducha ustawy.

Ustawa utrudnia badania terenowe naukowcom, borykajacym si¢ i tak
z wieloma problemami, chociazby klopotami finansowymi. Uzyskanie zgody
na badania wla§ciwego ministra (Art. 56 Ustawy) wymaga specjalnego wnio-
sku, ktory winien zawiera¢ dane zbe¢dne lub niemozliwe do podania, np.
,liczby lub iloSci osobnikéw, ktérych dotyczy zezwolenie”. To mato zyciowy
wymog lub niemozliwy z gory do okreSlenia.
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Osobng sprawg jest kwestia kolekcji zwierzat chronionych, a wiec przy-
stowiowego ,,pi0ra” ptaka chronionego, znajdujacego si¢ w posiadaniu oso-
by prywatnej lub instytucji naukowe;j. Przepisy sa ,,niezyciowe”, wprowadza-
ne bez konsultacji z osobami najbardziej zainteresowanymi — badaczami.
Ten przepis zatem z koniecznoSci pozostaje na papierze.

A juz skandalicznym wrecz przykladem w stanowieniu prawa jest przyklad
Rozporzadzenia Ministra do omawianej Ustawy, gdzie w Zalaczniku Nr 1, po-
Srdd trzmieli jako gatunkéw chronionych — w miare rozpoznawalnych nawet
przez laika jako catoS¢ — znajdujemy zapis o ochronie Scistej: ,,trzmiele —
wszystkie gatunki, z wyjatkiem: — trzmiela kamiennika Bombus lapidarius
(L.); — trzmiela ziemnego Bombus terrestris (L.)”. Jako znawce tych owadow
zastanawia mnie powdd wylaczenia tych gatunkéw ze Scistej ochrony, ktore
co prawda naleza do najczestszych w kraju, ale do najczestszych naleza takze
Bombus pascuorum (SCOP.) i B. lucorum (L.), obok innych. Pikanterii temu
wylaczeniu dodaje fakt, ze Bombus terrestris i B. lucorum sa niemozliwe do
odrdznienia przez niespecjaliste. W polsce moga je porpwawnie identyfiko-
wac 2-3 osoby, podobnie jak i w innych krajach.

W zakoniczeniu tego rozdziatu przytocze raz jeszcze wnioski, ktére juz zo-
staly wymienione w cytowanym wyzej artykule (BANASZAK 2006):

— stopniowe zwickszanie naktadow na badania naukowe,

— pilna nowelizacja obecnie obowiazujacej Ustawy o ochronie przyrody
1 Rozporzadzenia ministra odnosnie listy gatunkéw chronionych,

— postulat obligatoryjnego opiniowania ustaw i list gatunkéw proponowa-
nych do ochrony, przez PROP i Polskie Towarzystwo Entomologiczne,

— uznanie badan nad fauna (i flora) i jej zmianami za priorytetowe w Polsce;
przyjecie naukowego programu badan fauny i jej zmian,

— dokooptowanie do sktadu PROP-u przynajmniej czterech specjalistow re-
prezentujacych gléwne rzedy owadow.
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Aby zadbac o skuteczna ochron¢ réznorodnosci biologicznej owadow
trzeba w pierwszym rzedzie uSwiadomi¢ spoteczenistwo dlaczego jest to tak
wazne zagadnienie. Dla kazdego zoologa, a tym bardziej entomologa fakt,
ze owady stanowia zdecydowana wigkszos$¢ gatunkow zwierzat wystepuja-
cych na kuli ziemskiej jest oczywisty. W gromadzie tej opisano juz ponad
1 milion gatunkéw. Dodatkowo kazdego roku opisywane jest najczesciej kil-
kaset do kilku tysiecy nowych gatunkéw. Ponadto mamy §wiadomo§¢ bardzo
stabego poznania faun drobnych owaddow z regiondw tropikalnych. Stad licz-
ba zyjacych na Swiecie owadow moze by¢ dwukrotnie, a niektdrzy specjaliSci
uwazaja, ze kilkakrotnie wyzsza. Nie wiadomo tylko czy zdazymy poznac te
gatunki zanim one wygina, poniewaz owady tak jak inne bezkregowce podle-
gaja bardzo silnym zagrozeniom, ktore czgsto skutkuja ekstynkcja.

W Polsce liczba gatunkéw zwierzat szacowana jest na blisko 40000,
w tym na owady przypada ponad 30 000.

Aby skutecznie chroni¢ owady warto zastanowi€ si¢ i odpowiedzie¢ na
kilka zasadniczych pytan: Dlaczego nalezy chroni¢ owady? Czy w istocie sa
one tak waznym elementem réznorodnosci biologicznej? Czy jesteSmy przy-
gotowani do ochrony owadéw pod wzgledem posiadanej wiedzy na temat
biologii i ekologii, przyczyn ich zagrozenia czy wrecz rozmieszczenia w Pol-
sce? Ktore gatunki w jakich ekosystemach w pierwszej kolejnosci zastuguja
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na ochrong? Wreszcie czy potrafimy wykorzystaé dostepne przepisy prawa
mi¢dzynarodowego i krajowego aby uchroni¢ zagrozone gatunki owadow
przed wymarciem?

Niestety na wiele z tych pytan nie jesteSmy w stanie dac pelnej i jedno-
znacznej odpowiedzi. Przygotowanie jej to gléwne i wielkie wyzwanie dla en-
tomologéw zajmujacych sie réznymi grupami owadéw w XXI wieku.

Odpowiadajac na pierwsze z zadanych pytan z cata pewnoScia mozemy
stwierdzi¢, ze nasilajacy sie w ostatnich dziesiecioleciach wplyw czynnikow
antropogenicznych, spowodowatl duze zmiany w ekosystemach na obszarze
catego kraju. Zmiany te postgpuja w bardzo szybkim tempie, czesto przybie-
rajac postac katastrof ekologicznych. Oczywistym jest zatem, ze do tych
zmieniajacych si¢ czynnikéw ekologicznych nie moga przystosowac sie coraz
liczniejsze gatunki roSlin i zwierzat. Wyginely lub zanikaja poprzez ograni-
czanie arealu wystepowania takze liczne gatunki owaddéw. Ich miejsce
w przeksztalconych ekosystemach zajmuja inne gatunki, ktdre potrafia si¢
przystosowaé do zmieniajacych si¢ warunkéw srodowiska. Sa to jednak naj-
czesciej gatunki eurytopowe wystepujace powszechnie w réznych srodowi-
skach w catym kraju, bedace czesto takze komponentami agrocenoz.

W drugiej potowie XX wieku dato si¢ zauwazy¢ wyrazne nasilenie badan
nad rozsiedleniem, wymaganiami ekologicznymi oraz zagrozeniami przed-
stawicieli r6znych grup systematycznych owadéw wystepujacych w Polsce.
Zaowocowalo to licznymi opracowaniami o charakterze monografii, katalo-
gow czy wykazow tych zwierzat w skali kraju (BURAKOWSKI, MROCZKOW-
SKI, STEFANSKA 1971 — 2000; BUSZKO, NOWACKI 2000b; RAZOWSKI 1990 —
1997, GEOWACINSKI 2002; GEOWACINSKI, NOWACKI 2004 i wiele innych).

Wspomniane badania faunistyczno-ekologiczne wskazuja na jednoznacz-
ne zmniejszenie si¢ réznorodnosci gatunkowej owadoéw w naszym kraju.
Gtoéwna przyczyna tego zjawiska jest ograniczenie powierzchni i degradacja
Srodowisk ich rozwoju. Wiele gatunkdéw stato sie bardzo rzadkimi, wycofato
si¢ na nieliczne reliktowe stanowiska, a blisko 200 gatunkéw owaddéw, w na-
szym kraju wymarto (GEOWACINSKI 2002).

Analizujac zagrozenia poszczegdlnych gatunkéw owadow nalezy zdawaé
sobie sprawe z faktu, ze sa one przewaznie bardzo malymi zwierzgtami, dla
ktorych czestokro¢ srodowisko rozwoju ogranicza si¢ do wycinka widzianego
przez nas ekosystemu. Dobrym przyktadem moze by¢ fragment pierwotnego
lasu w Puszczy Bialowieskiej. Zachwycamy si¢ majestatycznymi drzewami,
kwiatami runa na wiosne. Tymczasem dla tysiecy gatunkéw owadoéw mikro-
ekosystemem beda przyktadowo dziuplaste pnie drzew wypelnione proch-
nem, ktorych w lasach gospodarczych moze by¢ bardzo niewiele lub w wyni-
ku dziatalnosci cztowieka moze ich w ogole zabraknad.
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Jedng z najsilniej zagrozonych grup ekologicznych owadéw sa gatunki
charakterystyczne dla lasow pierwotnych czyli naturalnych ekosystemow
Nizu Europejskiego. Rozwoj cywilizacji ludzkiej na obszarze Europy, w tym
Polski, doprowadzit do stopniowego eliminowania Srodowisk leSnych, ogra-
niczajac ich powierzchni¢ w naszym kraju do 29%. W §lad za zmniejszeniem
powierzchni laséw nastgpita intensyfikacja gospodarki lesnej, ktéra dopro-
wadzita w ciagu minionych 200 lat do przeksztatcenia wiekszoSci polskich la-
sOw w jednowiekowe i czesto jednogatunkowe monokultury, gtdwnie sosno-
we (GUTOWSKI, BUCHHOLZ 2000). W ten sposob wyeliminowane zostaty
z lasow nieomal catkowicie stare drzewa, szczegdlnie z obumierajacymi ko-
narami, dziuplami w pniach czy bocznymi martwicami, stanowiace srodowi-
sko zycia licznej grupy owadow charakterystycznych dla pierwotnych laséw.
To wtasnie saproksylobionty rozwijajace si¢ w obumierajacych badz mar-
twych drzewach lub kosztem innych organizmow rozwijajacych si¢ w tym
Srodowisku, sa typowymi gatunkami dla lasow pierwotnych. Wsrod zwierzat
saproksylicznych zdecydowanie dominujg owady, ktoérych w Polsce wystepu-
je znacznie ponad 1000 gatunkéw. Jednocze$nie Srodowiska zycia tych zwie-
rzat naleza do najbardziej zagrozonych, gdyz niejednokrotnie ksztaltuja sie
one przez stulecia. Wiele z tych gatunkéw moze rozwijac si¢ wylacznie na
drzewach majacych ponad 200 lat; czesto zasiedlaja dziuple, w ktorych roz-
wijaja si¢ przez wiele pokolen nie zmieniajac miejsca rozwoju nawet przez
kilkadziesiat lat (BUCHHOLZ, OSSOWSKA 1995; GUTOWSKI, BUCHHOLZ
2000; GUTOWSKI i in. 2004). Gtéwnym zagrozeniem dla omawianych gatun-
kéw jest prowadzenie przez leSnikéw, takze w lasach o charakterze ochron-
nym (rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe) petnej gamy za-
biegdw pielegnacyjnych, pozbawiajacych Srodowisko lesne tych cennych mi-
kroekosystemOw rozktadajacego si¢ drewna (dziuple, prochnowiska, stojace
martwe drzewa, lezanina, wykroty). Przyktadowo zagroZzonymi wyginigciem
reliktami lasow pierwotnych sa chrzaszcze: Rhysodes sulcatus (F.), Osmoder-
ma eremita (SCOP.), Buprestis splendens F., Eurythyrea quercus (HERBST),
Lacon lepidopterus (PANZ.), Boros schneideri (PANZ.), Pytho kolwensis C. R.
SAHLBERG czy Tragosoma depsarium (L.), muchéwki: Brachymyia floccosa
(MEIGEN), Sphecomyia vittata (WIEDEMANN), a z motyli Scardia boletel-
la (F.). Do wymierania wymienionych powyzej gatunkOw przyczyniaja si¢
takze niewlaSciwie prowadzone zabiegi ,. konserwacji przyrody” przez tzw.
»chirurgdw drzew”. Leczenie drzew jest najczesciej zlecane przez Konserwa-
torow Przyrody. Niestety czesto ,,leczone” sg stare rodzime drzewa rosnace
samotnie na obszarach wiejskich lub w dworskich parkach. W takich drze-
wach zazwyczaj wystepuja dziuple wypetnione préchnem, ktére owi ,leka-
rze” oprOzniaja z martwej materii, osuszaja, impregnuja i zabezpieczaja
drewno Srodkami chemicznymi. W ten spos6b w wielu miejscach niszczone
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jest dziedzictwo przyrodnicze sktadajace si¢ m.in. z setek gatunkéw owadow,
w tym zagrozonych wyginigciem. Zatrzymujac na pewien stosunkowo krotki
okres czasu zewnetrzny wyglad takiego starego drzewa, dokonujemy unice-
stwienia wspomnianych grup owaddéw. Szczegdlnie niepokojace jest, ze przy
nadmiernej dbatoSci o utrzymanie starych, kilkusetletnich drzew, ktdre
w sposOb naturalny koficza okres swego zycia, nie dbamy w sposdb wystar-
czajacy aby w przyszlych pokoleniach, za pigédziesiat, sto, czy dwiescie lat
takze wystepowaly liczne osobniki starych drzew. Aby to miato miejsce juz
dzi§ musimy w lasach i zadrzewieniach pozostawia¢ odpowiednia liczbe
drzew w starszym wieku i chroni¢ je przede wszystkim przed cztowiekiem.
Pamigtac przy tym trzeba, ze gatunki tych drzew wystepuja powszechnie
i tylko od nas zalezy, czy w parkach i lasach bedg rosty nastepne pokolenia
fascynujacych nas olbrzyméw. Natomiast gatunkéw owadow, ktére wyging
nie przywrdécimy z powrotem naturze w zaden sposob.

Fauna owaddow wystepujacych w Srodowiskach torfowiskowych i bagien-
nych charakteryzuje si¢ udziatem licznych gatunkéw stenotopowych, nie-
zmiernie wrazliwych na zmiany zachodzace w ekosystemach. W sytuacji de-
gradacji wtaSciwego Srodowiska rozwoju, gatunki te z zasady nie maja szansy
na migracje do innych Srodowisk, stad sa bardzo silnie zagrozone wyginig-
ciem. W efekcie niewlaSciwej gospodarki cztowieka w wielu regionach Pol-
ski, na znacznych obszarach obnizony zostal poziom wdd gruntowych, jako
wynik nasilonych prac melioracyjnych prowadzacych do osuszenia torfowisk,
bagien, podmoktych 13k, olsow itp. W ten sposéb bezpowrotnie zniszczono
wiele reliktowych §rodowisk torfowiskowych. Praktycznie catkowicie znikne-
ly torfowiska wysokie na obszarze Wielkopolski, zdegradowano takze wiele
torfowisk na Pomorzu Zachodnim, w tym torfowiska wokot Jeziora Lebsko
wchodzace w sktad lub sasiadujace z Stowifiskim Parkiem Narodowym.
W drugiej potowie XX wieku skutecznie zdegradowano liczne torfowiska na
obszarze wschodniej Polski, czego przyktadem moga by¢ torfowiska na Pole-
siu w tym kilkudziesigciohektarowe, catkowicie zdegradowane ,,Krowie Ba-
gno”. W §lad za tym liczne gatunki bezkregowcow na znacznych obszarach
naszego kraju wyginely. Zasigg ich wystepowania czesto ograniczyl si¢ szcze-
gollnie do pétnocno-wschodniej Polski gdzie zachowalo si¢ jeszcze sporo §ro-
dowisk torfowiskowych i bagiennych. Do gatunkéw takich naleza przedsta-
wiciele motyli: Anarta cordigera (THNBG.), Colias palaeno (L.), Boloria euno-
mia (ESP.), Catocala pacta (L.), Coenonympha oedippus (F.), Diachrysia zosi-
mi (HBN.), Lycaena helle (DEN. et SCHIFF.), Maculinea alkon (DEN. et
SCHIFF.), Oeneis jutta (HBN.), Syngrapha microgamma (HBN.). Zagrozony
jest caly kompleks gatunkow z rodziny biegaczowatych, ktorych przedstawi-
cielem jest ginacy w Europie Carabus clathratus L. Wystepowal on niegdy$
na licznych stanowiskach w catym kraju. Obecnie tych stanowisk jest kilka-
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nascie. Trudno si¢ dziwi¢ tym niekorzystnym zjawiskom skoro przyktadowo
w dorzeczu Warty i Pilicy w latach 1930-1980 ubylo okoto 58% torfowisk,
bagien i wilgotnych tak, a w prognozach przewiduje si¢ dalszy zanik torfo-
wisk w Polsce (OLACZEK 1995).

W odniesieniu do fauny bezkregowcéw wodnych bezsprzecznie najwaz-
niejsza przyczyna wymierania i zagrozenia poszczegllnych gatunkéw sa
zmiany zachodzace w Srodowisku. Wsréd nich zdecydowanie najistotniejszy-
mi sa: zanieczyszczenie wod, zanik Srodowisk ptytkich wod oraz regulacja
koryt duzych rzek nizinnych (CZACHOROWSKI, BUCZYNSKI 2000; HIL-
BRICHT-ILKOWSKA 1998). Chemiczne zanieczyszczenie powietrza, wod i gle-
by jako efekt rozwoju przemystu oraz intensyfikacji rolnictwa — szczegénie w
latach 1970-80 (kiedy to wystepowalo maksimum zuzycia nawoz6éw mineral-
nych i pestycydéw w przeliczeniu na hektar) spowodowaly, Ze substancje
chemiczne zanieczyszczajace powietrze, gleby, wody gruntowe przedostaly
si¢ do zbiornikdw wodnych i wszystkich pozostatych srodowisk naturalnych.
Zanieczyszczenie wod powierzchniowych (rzek, jezior oraz stawow) toksycz-
nymi Sciekami przemystowymi oraz komunalnymi, ktore nasilito si¢ w Polsce
w drugiej potowie XX wieku, doprowadzito do silnej eutrofizacji czy acidyfi-
kacji tych srodowisk. W wyniku tego wygineto badz zagrozonych jest wygi-
nieciem wiele stenotopowych gatunkéw, w tym miedzy innymi jetki: Palinge-
nia longicauda (OLIVIER), Ametropus fragilis ALBARDA, wazki: np. Cordule-
gaster boltonii (DONOVAN) czy chruS$ciki: np. Limnephilus dispar MCLA-
CHLAN. Inna bardzo wazng przyczyng powodujaca drastyczne ograniczenie
wystepowania fauny bezkregowcow wodnych jest nieodwracalne zanikanie
niewielkich zbiornikéw, w tym silne zmiany poziomu wody w cyklu rocznym.
Zjawiska te dotycza w znacznej mierze matych jezior, stawow, starorzeczy
czy tez srodowisk okresowo zalewanych dolin rzecznych. Powoduje to zagro-
zenie wielu gatunkéw bezkregowcow, w tym przyktadowo wazki Coenagrion
armatum (CHARPENTIER). Kolejna bardzo wazna przyczyna wywotujaca ne-
gatywne zmiany fauny wodnej jest regulacja koryt rzek w wyniku ktérej, za-
grozone s przede wszystkim gatunki charakterystyczne dla duzych rzek ni-
zinnych przyktadowo jetki: Behningia ulmeri LESTAGE czy Oligoneuriella pal-
lida (HAGEN).

Fauna owadow Srodowisk kserotermicznych jest takze silnie zagrozona.
Wplyw na to ma fakt, ze w Polsce ekosystemy kserotermiczne wystepuja
W znacznym rozproszeniu, zajmujac przewaznie niewielkie powierzchnie,
czesto oddzielone od siebie duzymi przestrzeniami. Stwarza to niebezpie-
czenstwo tatwego ich zniszczenia tym bardziej, ze najczesciej traktowane sa
jako nieuzytki z tendencja do zalesiania. Omawiane biotopy kserotermiczne
wystepuja w roznych czeSciach Polski i sa bardzo silnie zr6znicowane co do
charakteru fitosocjologicznego. Zamieszkujaca je fauna owadéw, reprezen-
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tujaca czesto element pontyjski lub §rddziemnomorski, ma charakter wybit-
nie stenotopowy. Zatem ochrona poszczegllnych gatunkéw mozliwa jest wy-
tacznie poprzez zachowanie ich aktualnych srodowisk zycia (MAZUR, KU-
BISZ 2000). Jedna z najwazniejszych przyczyn wywotujacych negatywne
zmiany fauny bezkregowcoéw srodowisk kserotermicznych jest zjawisko zara-
stania tych Srodowisk przez krzewy i drzewa (NOWACKI, WASALA 2006,
2008). W ten sposOb zagrozone s3a miedzy innymi chrzaszcze: Cheilotoma
musciformis (GOEZE), Timarcha rugulosa H-S., Coniocleonus cicatricosus
(HOPPE), Pseudocleonus grammicus (PANZ.), Donus nidensis MAZUR et PE-
TRYSZAK, motyle: Scolitantides orion (PALLAS), Minois dryas (SCOP.), Aedia
funesta (ESP.), Apamea platinea (TREIT.), Chersotis margaritacea (VILLERS),
Chersotis multangula (HBN.), Chelis maculosa (GERNING), prostoskrzydte:
Calliptamus italicus (L.), Poecilimon ukrainicus BEY-BIENKO czy blonkdowki:
Astata rufipes MOCSARY, Aporus pollux (KOHL), Polistes gallicus (L.), Scolia
hirta SCHRANK, Xylocopa violacea (L.).

Na wybrzezu Battyku spotykamy takze spora grupe halofilnych gatunkow
owadow zwigzanych z ekosystemami nadmorskich wydm, a takze szereg ga-
tunkéw stenotopowych charakterystycznych dla boru bazynowego. Niestety
gatunki te sg takze silnie zagrozone. Wplyw na to miat silny rozwdj nadmor-
skich oSrodkow wczasowych i wigzace si¢ z tym nieskrepowane przemiesz-
czanie si¢ miliondw turystow poprzez wspomniane, niewielkie i nader wraz-
liwe ekosystemy. W efekcie ekosystemy boru bazynowego z charakterystycz-
ng faung owaddéw zachowaly si¢ juz nieomal wylacznie na obszarze Stowin-
skiego Parku Narodowego, a takze na obszarach nadmorskich, na ktorych
zlokalizowane byly od ponad wieku jednostki wojskowe oraz w strefie przy-
granicznej pomiedzy Polska a Niemcami z okresu miedzywojennego. Przy-
ktadowo wsrod halofilnych gatunkéw motyli z rodziny séwkowatych, ktdre
znacznie ograniczyly swoj zasi¢g, mozna wymienic: Agrotis ripae (HBN.), Eu-
xoa cursoria (HUFN.), Chortodes extrema (HBN.) i Mythimna litoralis (CUR-
TIS). Natomiast silnie ograniczone gatunki boru bazynowego to: Paradiarsia
glareosa (ESP.), Xestia agathina (DUP.), Xestia castanea (ESP.) (NOWACKI
1994).

Analizujac dane dotyczace rozsiedlenia poszczegdlnych gatunkéw owa-
dow uzmystawiamy sobie, ze istnieje znaczna liczba silnie zagrozonych eks-
tynkcja, ktérych populacje w Polsce ograniczaja si¢ zaledwie do jednego
badz kilku stanowisk o charakterze reliktowym.

Majac Swiadomos¢ zagrozen prowadzacych do wymierania gatunkow na
obszarze naszego kraju Polskie Towarzystwo Entomologiczne wspdlnie z In-
stytutem Ochrony Przyrody PAN w Krakowie zainicjowato cykl konferencji
naukowych pod hastem: ,,Ochrona owadéw w Polsce”. Pierwsza z takich
konferencji odbyta si¢ w 1999 roku w Krakowie. Zainicjowala ona szeroka
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dyskusje nad faktyczng znajomoS$cig fauny owaddow Polski. Zmianami jakie
zachodzg w naszej faunie, a takze proba diagnozy przyczyn tych zmian.
W minionych 10-ciu latach odbyto sie piec takich konferencji, z udzialem
czotowych krajowych ekspertow zajmujacych si¢ r6znymi grupami systema-
tycznymi badz ekologicznymi owadow. Poza Krakowem odbyly si¢ takze w:
Olsztynie (2002), Biatowiezy (2004), Zwierzyncu (2006) i Poznaniu (2007).
Wspomniane konferencje w sposob jednoznaczny wplynely na podjecie de-
cyzji o przygotowaniu i wydaniu odrebnego tomu ,,Polskiej Czerwonej Ksie-
gi Zwierzat” poSwigconego owadom i pozostalym bezkregowcom, gdzie
uwzgledniono blisko 200 gatunkéw owadéw (GLOWACINSKI, NOWACKI
2004).

Wydanie wspomnianego tomu ,,Czerwonej Ksiegi” poprzedzone zostato
opracowaniem ,,Czerwonej Listy Zwierzat Ginacych i Zagrozonych w Pol-
sce” (GLOWACINSKI 2002), w ktdrej na 2769 zaprezentowanych gatunkéw az
2174 to owady. Zatem wida¢ wyraznie, ze w wymienionym tomie ,,PCKZ”
znalazto si¢ zaledwie okoto 10% zagrozonych gatunkéw owadoéw. Mamy
Swiadomosé, ze krag odbiorcéw ,,PCKZ” jest bardzo szeroki, od oséb profe-
sjonalnie zajmujacych si¢ ochrong przyrody po odbiorcéw mtodych, ucza-
cych sie jeszcze i nie majacych szczegdtowe] wiedzy zoologicznej. Wplyneto
to na ostateczng kwalifikacje i dobor gatunkéw umieszczonych w ksiedze
tak, aby zaprezentowane gatunki stanowily pewna reprezentacj¢ réznych
grup systematycznych, ekologicznych i najczesciej sa stosunkowo tatwo roz-
poznawalne. W wigkszoSci sa to zwierzeta skrajnie stenotopowe, czgsto
o charakterze reliktowym, ktérych populacje sa nieliczne i zagroZzone znacz-
nym ryzykiem wymarcia. Takze §rodowiska rozwoju tych gatunkéw sg silnie
narazone na zniszczenie, a ich liczba i jakoS$¢ znajduje si¢ w Polsce w wyraz-
nym regresie. Gatunki te wymagaja pilnie szczegétowych badan dotyczacych
biologii i ekologii, ktore pozwola na opracowanie wlasciwych metod dziata-
nia dla zachowania ciagloSci egzystencji ich populacji na znanych stanowi-
skach (BANASZAK i in. 2000; BUCHHOLZ i in. 2000; BUSZKO, NOWACKI
2000a; CZACHOROWSKI, BUCZYNSKI 2000; GEOWACINSKI 2000; GUTOWSKI,
BucHHOLZ 2000; LIANA 2000; MAZUR, KUBISZ 2000; PAWLOWSKI, WIT-
KOWSKI 2000; SOSZYNSKI i in. 2000; TROJAN 2000). Zatem do ksiggi trafily
gtéwnie gatunki Srodowisk reliktowych takich jak: wspomniane lasy pierwot-
ne, torfowiska, ekosystemy wodne oraz Srodowiska kserotermiczne. Czgs¢
gatunkow owaddéw zwigzana jest z unikalnymi mikro§rodowiskami, ktore
takze sg silnie zagrozone. Przykladem moga tu by¢ gatunki saproksylobion-
tyczne rozwijajace si¢ gtownie w dziuplach starych drzew, w stojacych badz
lezacych obumarlych drzewach itp. Dla zaprezentowania bior6znorodnosci
fauny owadow Polski nalezy pamigtac takze o szeregu gatunkow zagrozo-
nych zwiazanych z innymi Srodowiskami: wydmowymi, halofilnymi, gorski-
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mi, a takze synantropijnymi. Wazne sg takze gatunki, ktorych status ze
wzgledu na zagrozenia w Polsce moze budzi¢ pewne watpliwosci. Sg to ga-
tunki majace w naszym kraju stosunkowo silne populacje wystepujace na
wielu stanowiskach, czesto znajdujacych sie w ekologicznym optimum, jed-
nak ze wzgledu na szybkie wycofywanie si¢ tych owadéw ze znacznych obsza-
row Europy, Polska stanowi czesto ostoje pozwalajaca zachowa¢ réznorod-
nos¢ biologiczng owadow Europy. Klasycznym przyktadem takiego gatunku
jest motyl Lycaena dispar (HAW.), ktéry w wielu krajach zachodniej Europy
wyginal badZ znajduje si¢ na granicy ekstynkcji. Polskie populacje tego mo-
tyla, ktdre sa stosunkowo liczne, moga w przysztosci spetnic role ,,zrodta za-
silenia” stabych populacji z zachodniej Europy. Z podobng sytuacja mamy
do czynienia w przypadku chrzaszcza Aulonothroscus laticollis (RYBINSKI).
Z zaprezentowanych w ,,PCKZ” szczeg6étowych opracowan daje si¢ za-

uwazyd, ze najbardziej zagrozonymi s3 gatunki stenotopowe zwiazane z taki-
mi Srodowiskami, jak: lasy pierwotne, torfowiska i bagna, Srodowiska ksero-
termiczne, a takze wody powierzchniowe. Z drugiej strony analizujac zagro-
zenia poszczegllnych gatunkéw, wyraznie wyodrebniaja si¢ pewne, gléwne
przyczyny wplywajace negatywnie na rodzima faune¢ bezkregowcow (NO-
WACKI 2000). W czerwone;j liScie zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce
(GLOWACINSKI 2002) odnotowano blisko 200 gatunkéw owadéw, wymartych
na terenie naszego kraju w XX wieku. Zdajemy sobie sprawe z faktu, ze
znaczna czeS$¢ tych gatunkéw jest w chwili obecnej jest juz nie do odratowa-
nia. Wyginely one na wiekszosci europejskich stanowisk. Czeg$¢ tych ekstynk-
cji zwiazana jest z naturalnym charakterem zmian zachodzacych w Srodowi-
skach (sukcesja). Jednak zdecydowana wigkszo$¢ ma swoje negatywne pod-
toze zwigzane z czynnikami antropogenicznymi wplywajacymi na zmiany
w ekosystemach. Zatem najwazniejszym zadaniem dla ochrony bezkregow-
cow jest zachowanie siedlisk ich wystgpowania w stanie niezmienionym. Je-
zeli zachodzi potrzeba nalezy prowadzi¢ ochronge czynng polegajaca na za-
chowaniu ciaglosci tych §rodowisk. Podkresli¢ nalezy, ze na terenie Polski
wystepuje pewna liczba charakterystycznych ekosystemow, czesto bardzo
ograniczonych powierzchniowo, ktére maja pierwszorzedne znaczenie dla
zachowania roznorodnosci biologicznej fauny naszego kraju, a nawet Euro-
py. Do najwazniejszych ostoi, zamieszkalych przez wiele zagrozonych wygi-
nigciem gatunkéw bezkregowcow, z cata pewnoscia naleza:

— Puszcza Biatowieska, szczegdlnie jej fragment bedacy rezerwatem $cistym
na terenie Bialowieskiego Parku Narodowego. Jest to jedyny w Polsce
kompleks nizowego lasu pierwotnego stanowiacy ostoje dla wielu relikto-
wych gatunkéw owadow. Wylacznie w ekosystemach Puszczy Bialowieskiej
zachowaly do dzisiaj swoje ostatnie w Polsce stanowiska, takie gatunki jak:
Agrilus pseudocyaneus KIESENWETTER, Alcis jubata (THNBG.), Boros
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schneideri (PANZER), Buprestis splendens F, Gasterocercus depressirostris F,
Lasconotus jelskii (WANKOWICZ), Pytho kolwensis C. R. SAHLBERG, Rha-
copus attenuatus (MAEKLIN) czy Tragosoma depsarium (L.).

— Bagna Biebrzanskie, ktore sa najwickszym Srodkowoeuropejskim kom-
pleksem ekosystemow torfowiskowych. Wystepuja tutaj najsilniejsze
w Polsce populacje gatunkéw takich jak: Aphrophora similis LETHIERRY,
Carabus clatratus L., Catocala pacta (L.), Diachrysia zosimi (HBN.), Diarsia
florida (F. SCHMIDT), Paradiarsia punicea (HBN.), Coenophila subrosea
(STEPH.) czy Euphydryas maturna (L.).

— Tatry, w ktorych znajduja swoja ostoje gatunki reliktowe o charakterze
arktycznym lub borealno-gérskim. Sposrod gatunkow zagrozonych, jedy-
nie w Tatrach spotykamy: Carpathobyrrhulus tatricus MROCZKOWSKI,
Standfussiana lucerna (L.), Xestia alpicola (ZETT.), X. rhaetica (STDGR.),
Erebia pronoe (ESP.),

— Pieniny, w ktOrych najcenniejszymi ekosystemami sa Srodowiska naskal-
nych muraw kserotermicznych. Jedynie w Pieninach utrzymuja si¢ popula-
cje gatunkow takich jak: Apamea platinea, Auchmis detersa (ESP.), Exopro-
sopa cleomene EGGER, Parnassius apollo (L.), Raphidia urlikae ASPOCK,

— Srodowiska kserotermiczne (w tym lasostepowe) rozmieszczone wyspowo
gléwnie na obszarze potudniowej i wschodniej Polski. Do najwazniejszych
z nich naleza: Ojcowski Park Narodowy oraz kompleks wzgdrz ostanco-
wych na obszarze Jury Krakowsko-czestochowskiej, GOry Pieprzowe
w okolicy Sandomierza, Niecka Nidziafiska w okolicy Pificzowa, zbocza
kserotermiczne w okolicy Kazimierza nad Wista, rez. Bielinek nad Odra,
Stawska Gora koto Chelma czy Biata Goéra koto Tomaszowa Lubelskiego
i wiele innych. Srodowiska te zamieszkuje wiele skrajnie zagrozonych eks-
tynkcja gatunkéw owadow, czesto na jedynym stanowisku w Polsce. Naleza
do nich: Aedia funesta, Chersotis margaritacea, Ch. multangula, Argopus
ahrensii (GERM.), Chelis maculosa, Chazara briseis (L.), Cicadetta podolica
(EICHWALD), Coniocleonus cicatricosus (HOPPE), Dasypoda thoracica
BAER, Donus nidensis, Dorcadion scopoli (HERBST), Gampsocleis glabra
(HERBST), Poecilimon ukrainicus, Polyommatus ripartii (FREZER), Porth-
midius austriacus (SCHRANK), Scolitantides orion czy Stenopogon callosus
(PALLAS).

— Srodowiska torfowiskowe wystepujace jeszcze stosunkowo licznie we
wschodniej Polsce, cho¢ zajmuja najczesciej niewielkie powierzchnie. Do
najwazniejszych z nich naleza: rez. Gazwa w okolicy Mragowa, torfowiska
wysokie w Puszczy Rominckiej, Puszczy Augustowskiej, Puszczy Bialowie-
skiej, w Poleskim i Roztoczanskim Parku Narodowym, Lasach Janowskich,
szczegllnie bogate faunistycznie sa torfowiska weglanowe (Brzezno i Za-
wadowka) w okolicy Chetma. W Srodowiskach tych wystepuje wiele silnie
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zagrozonych, reliktowych gatunkéw owadow. Miedzy innymi: Anarta cor-
digera, Boloria eunomia (ESP.), Carsia sororiata (HBN.), Chariaspilates for-
mosaria (EV.), Colias palaeno, Coenonympha oedippus czy Syngrapha mi-
crogamma.

Wsrod zagrozonych gatunkéw owadow jest rowniez pewna grupa, ktora
dla uchronienia ich przed wyginieciem wymaga planowych dzialan restytu-
cyjnych. Bez podjecia tych dziatan niskoliczebne populacje tych gatunkow,
wystepujace na skrajnie izolowanych stanowiskach, z cala pewnoScia
w najblizszej przysztosci wygasna (WITKOWSKI 2000). W chwili obecnej po-
mySlne rezultaty daje realizowany od kilku lat program restytucji niepylaka
apollo w Pieninach. Omawiany gatunek w okresie XX wieku wycofal si¢
z wickszoSci stanowisk w Polsce ustgpujac z Bieszczadow, Beskidu Niskiego,
Beskidu Sadeckiego, Pogorza Cieszynskiego, a ostatnio najprawdopodob-
niej rowniez z Tatr. W Pieninach po kilku latach restytucji populacja ustabi-
lizowata si¢ na poziomie 800-1200 dorostych osobnikéw. Trudno jest jedno-
znacznie przewidzie¢ czy omawiany gatunek pozostawiony bez ingerencji
cztowieka utrzyma si¢ samodzielnie na stanowisku w Pieninach. Z cata pew-
noscig jednak mozna stwierdzi¢, ze restytucja uchronita tego pigknego moty-
la od catkowitego wymarcia na terenie naszego kraju. Podobnych dziatan re-
stytucyjnych wymagaja takze inne ginace w Polsce gatunki owadow.
W pierwszym rzedzie nalezy odtworzy¢ niezbedne dla nich Srodowiska roz-
woju oraz zadbac o utrzymanie ich ciggtoSci w czasie i przestrzeni.

Z chwilg wstapienia Polski do Unii Europejskiej pojawito si¢ dodatkowe
zagrozenie szczegOlnie dla licznych gatunkéw owaddw. Musimy miec Swia-
domosé, ze Srodowiska kolekcjonerow owadow, ktore w Europie licza kilka-
nascie tysiecy osOb, natychmiast wykorzystajg otwarcie naszej zachodniej
granicy dla realizacji swoich potrzeb w ramach tzw. ,,entomoturystyki”. Za-
tem niezmiernie istotnym jest aby wszystkie zagrozone gatunki bezkregow-
cow, wystepujace na pojedynczych stanowiskach w Polsce, ktore sa szczegol-
nie atrakcyjne dla Srodowisk kolekcjonerskich (chrzaszcze, motyle, wazki),
posiadaty odpowiedni system ochronny, zabezpieczajacy je przed bezpraw-
nym odtawianiem w ich naturalnych Srodowiskach. W tym zakresie uczynio-
no juz stosunkowo duzo. Wiele bezcennych przyrodniczo ekosystemow,
w ktorych wystepuja wspomniane zagrozone gatunki owaddw, chronione jest
przez parki narodowe i rezerwaty przyrody. Na poczatku XXI wieku, na
podstawie znowelizowanego Rozporzadzenia Ministra Srodowiska dotycza-
cego ochrony gatunkowej zwierzat, spora liczba gatunkéw owaddéw zostata
objeta ochrona gatunkowa. Dla wielu z tych gatunkow jest to dodatkowy
atut dla przetrwania ich populacji na terenie Polski. Statut gatunku chronio-
nego z jednej strony zabezpiecza ich srodowiska rozwoju przed nadmierna
ekspansja cywilizacji, a z drugiej strony powinien chronié przed beztroskim
1 bezkarnym odlawianiem ich przez kolekcjoneréw i handlarzy owadow.
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Na zakonczenie zdecydowanie jednak podkresli¢ nalezy konieczno$¢
dzialan zmierzajacych do uSwiadomienia catego spoteczefnistwa o niezwyklej
randze owadOw w procesie obiegu materii w ekosystemie. O bezcennym zna-
czeniu owadow jako zapylaczy wiekszoSci roSlin kwiatowych, w tym takze
uprawnych, a takze niezwyklej funkcji sit oporu Srodowiska, o ktorej prze-
cietny Smiertelnik nie ma pojecia. Nalezy zadbac aby §wiat owadow byt zna-
ny nie tylko entomologom.
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Wstep

Owady kopalne czyli fosylne, ktore sa obiektem badan paleontologicz-
nych, pochodza co najmniej z okresu trzeciorzedu czyli sprzed 1,6-1,8 min
lat. Zwyczajowo mtodsze owady z czwartorzedu zwane subfosylnymi sa
przedmiotem badan entomologéw zajmujacych si¢ fauna wspotczesna. Owa-
dy kopalne zachowaly si¢ jako skamienialosci w skatach osadowych oraz
jako inkluzje w bursztynach (Ryc. 1). W entomologii szczegdlnie cenne s3 in-
kluzje owadoéw, ktore w wielu grupach mozna bada¢ tak doktadnie jak formy
wspolczesne. Reprezentujg one gidwnie ostatnie etapy ewolucji owadow,
siegajac zapisem jedynie do dolnej kredy ery mezozoicznej czyli 125-130
mln lat wstecz. Zwykle materialy fosylne dostarczajg informacji o minimal-
nym wieku gatezi filogenetycznych w drzewie rodowym owaddw oraz o ewo-
lucji Srodowisk. Czasami odnajdujemy w nich cechy morfologiczne nieznane
u form wspotczesnych, np. narzady strydulacyjne zlokalizowane w tylnej cze-
Sci skrzydta (Ryc. 1).

W ostatnich dwudziestu latach nastapil wzrost zainteresowania owadami
kopalnymi na co bez watpienia mial wptyw film S. SPIELBERGA pt. ,,Park Ju-
rajski” (1993). Zapis kopalny coraz czesciej byt uwzgledniany w analizach fi-
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Ryc. 1. Inkluzja samicy kuczmana Eohelea petrunkevitchi SZADZIEWSKI (Diptera: Ceratopo-
gonidae) w bursztynie baltyckim (eocen, 40 mln lat). Narzad strydulacyjny przypomi-
najacy plaster miodu, zlokalizowany w dystalnej czesci skrzydla, jest niespotykany
u wspotczesnych owadow. Fosylny rodzaj Eohelea PETRUNKEVITCH znany z siedmiu
gatunkow zasiedlat trzeciorzedowa Laurazje (Europa, Sachalin). Fot. V. ARNOLD
z Heide k. Hamburga

Fig. 1. Inclusion of female biting midge Eohelea petrunkevitchi SZADZIEWSKI (Diptera: Ce-
ratopogonidae) in Baltic amber (Eocene, 40 mya). Honeycomb-like stridulatory or-
gan present in distal portion of a wing is unknown in extant insects. Fossil genus
Eohelea PETRUNKEVITCH known from seven species was widely distributed in Tertia-
ry Laurasia (Europe, Sakhalin). Phot. V. ARNOLD of Heide nr Hamburg

logenetycznych owaddw i wykorzystywany do weryfikacji wysuwanych hipo-
tez ewolucyjnych. Entomologowie przekonali si¢, ze prawidtowo zinterpre-
towane materialy fosylne, w potaczeniu z analiza poréwnawcza form wspot-
czesnych, umozliwiaja rekonstruowanie roznych galezi drzewa rodowego
owadow oraz Sledzenie historii zasiggow geograficznych taksonow ponadga-
tunkowych. Zintensyfikowano badania nad inkluzjami z bursztynu battyckie-
go. Eocefiska fauna lasu bursztynowego stata si¢ najlepiej poznana pale-
ofauna ladowa w skali §wiata. Obecnie liczy ona prawie 3000 gatunkow,
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wsrod ktorych zdecydowanie dominujg owady stanowiac prawie 80%. Ostat-
nie badania wykazaly, ze wiek gatunku u owadow nie si¢ga 40 mln lat jak su-
gerowano wezesniej. W zwiazku z tym form wspoétczesnych w bursztynie bat-
tyckim juz si¢ nie wykazuje. Okazalo si¢ rowniez, ze czasteczki DNA ulegaja
catkowitej destrukcji w trakcie fosylizacji i wcze$niejsze doniesienia o eks-
trakcji DNA z owadéw zachowanych jako inkluzje w bursztynach sa nie-
prawdziwe. W Krakowie podczas kongresu paleoentomologicznego zorgani-
zowanego przez prof. Wiestawa KRZEMINSKIEGO w 2001 r. powotano do zy-
cia Miedzynarodowe Towarzystwo Paleoentomologiczne — International Pa-
laeoentological Society, ktére od 2007 r. ma wlasne czasopismo pod nazwa
»Alavesia”. Od 1998 r. co trzy lata odbywaja si¢ kongresy paleoentomolo-
giczne pod nazwa ,,Fossilsx3” taczace trzy wczesniejsze kongresy z udziatem
paleoentomologow: International Congress of Palacoentomology, World
Congress on the Amber Inclusions oraz International Meeting on Continen-
tal Palacoarthropology.

Niedawno na rynku wydawniczym ukazaly si¢ dwie monumentalne ksigz-
ki o owadach kopalnych i o ich waznej roli jaka petnia w wyjasnianiu trud-
nych problemoéw ewolucyjnych. Pierwsza z nich to tradycyjne opracowanie
autordow rosyjskich ,,History of insects” pod redakcja RASNITSYNA i QUICKE
(2002). Druga to nowocze$nie napisana i pieknie ilustrowana ksigzka auto-
row amerykanskich GRIMALDIEGO i ENGELA pt. ,,Evolution of the insects”
(2005).

Udziat polskich entomologdéw, ktorzy w 1985 r. utworzyli Sekcje Paleoen-
tomologiczng przy PTEnt., w badaniach nad owadami kopalnymi jest zna-
czacy, zwlaszcza w poznaniu Diptera (W. KRZEMINSKI, R. SZADZIEWSKI),
Hemiptera (J. KOTEJA, A. HERCZEK, P. WEGIEREK, J. SZWEDO) i Lepidop-
tera (A. SKALSKI). W naszym kraju powstaty nowe kolekcje inkluzji a bursz-
tyn battycki i jego fauna staly si¢ polska specjalnoscia.

Proby rekonstrukcji ewolucji zwierzat w czasie (filogeneza) i przestrzeni
(biogeografia historyczna) powinny stawia¢ hipotezy mozliwe do zweryfiko-
wania. Temu w sposOb bezposredni stuzg materialy fosylne stanowigce kap-
suly w ktorych zamknigte sgq Swiadectwa z historii rozmieszczenia geograficz-
nego oraz ewolucji grup do ktdrych naleza. Niestety w wielu przypadkach
neontologiczne badania nad rozmieszczeniem i filogeneza zwierzat, owocuja
wysuwaniem hipotez, ktore sa nie weryfikowalne. Dotyczy to gléwnie ento-
mologii, gdzie materialy kopalne sa stabo zachowane. Entomologowie cze-
sto ignoruja wyniki badan, ktore wykazuja ze hipotezy filogenetyczne i bio-
geograficzne formutowane bez uwzglednienia materiatow kopalnych maja
niewielka warto$¢ naukowaq i powinny by¢ traktowane z wielka ostroznoscig.
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Filogeneza

Ewolucja kazdej grupy systematycznej zachodzi w czasie i w przestrzeni,
a kazdy takson niezaleznie od rangi, podobnie jak pojedynczy osobnik, ma
swoje zycie z poczatkiem, optimum i Smiercia. Jednak dopiero wtedy, gdy
dysponujemy materiatem kopalnym i wspolczesnym wiemy na jakim etapie
ewolucji jest interesujaca nas grupa taksonomiczna. W tym wzgledzie zna-
czenie kluczowe ma okreslenie minimalnego wieku taksonu.

Sugeruje si¢, ze owady powstaly co najmniej w gornym sylurze 420 mln
lat temu (GRIMALDI, ENGEL 2005). Najstarszy obecnie zapis kopalny po-
chodzi z dolnego dewonu Szkocji sprzed 400 mln lat, skad opisano dobrze
zachowanego skoczogonka Rhyniella praecursor HIRST et MAULIK (Collem-
bola). Z tego samego okresu i ztoza pochodza dyskusyjne zuwaczki Rhynio-
gnatha hirsti TILLYARD, ktére dopiero niedawno uznano jako dwustawowe
(dikondyliczne) i nalezace do owada uskrzydlonego z Metapterygota (grupa
siostrzana wzgledem Ephemeroptera). W Polsce najstarsze owady, karbon-
skie (310 mln lat), zanotowano w kopalni wegla kamiennego w Sosnowcu na
Goérnym Slasku. Wspétczesne rodziny owadéw sa miodsze. Dla przyktadu
rodzina kuczmanéw (Diptera: Ceratopogonidae) powstata zapewne w gor-
nej jurze a jej najstarszy zapis kopalny pochodzi z dolnej kredy (125-130 mln
lat).

Wszystkie wspotczesne rzedy owaddw, za wyjatkiem pierwogonkéw (Pro-
tura), zostaly zarejestrowane w materialach kopalnych, a ich najstarsze re-
kordy przedstawiaja si¢ nastg¢pujaco:

— Collembola — dolny dewon, 400 mln lat;

— Archaeognatha — §rodkowy dewon, 390 mln lat;

— Diplura, Zygentoma, Odonata, Ephemeroptera, Blattodea, Orthoptera —
gorny karbon, 310 mln lat;

— Hemiptera, Psocoptera, Grylloblattodea, Plecoptera, Trichoptera, Mecopte-
ra, Neuroptera, Megaloptera, Coleoptera — dolny perm, 270-280 mln lat;

— Diptera, Phasmatodea, Dermaptera — dolny trias, 230 mln lat;

— Hymenoptera, Thysanoptera — gorny trias, 220 mln lat;

— Lepidoptera, Raphidioptera — dolna jura, 190 mln lat;

— Siphonaptera, Mantodea, Embioptera, Isoptera, Zoraptera — dolna kreda,
100-130 mln Iat;

— Strepsiptera, Phthiraptera, Mantophasmatodea — eocen, 40 mln lat.

Ewolucja owadow odbywata si¢ nie tylko w czasie ale i w przestrzeni i do
tego z rézna szybkoScig nawet w blisko spokrewnionych grupach, w zwiazku
z czym taksony tej samej kategorii maja rézny wiek. W zapisie kopalnym ro-
dziny kuczmanéw (Diptera: Ceratopogonidae) pierwsze rodzaje wspotcze-
sne pojawiaja si¢ juz w dolnej kredzie, 125-130 mln lat temu (Austroconops
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WIRTH et LEE i Leptoconops SKUSE). Udziat wspoiczesnych rodzajow w za-
pisie kopalnym tej rodziny, poczynajac od dolnej kredy, stopniowo roSnie i w
oligocenie-miocenie (20-30mln lat) notowane sa juz wylacznie rodzaje
wspolczesne (Ryc. 2).

100%
T7%
43%
20%
doinakrada gdmakreda palecoen oligoocen
aocen miooen

Ryc. 2. Udziat rodzajow wspotczesnych w zapisie kopalnym kuczmanéw (Diptera: Ceratopo-
gonidae)

Fig. 2. Share of extant genera in the fossil record of biting midges (Diptera: Ceratopogoni-
dae)

Badajac inkluzje owad6éw zwrdcono uwage na fakt, ze w niektorych rze-
dach gatunki fosylne z trzeciorzedu naleza wytacznie do rodzajéw wymar-
tych (np. u pluskwiakow Hemiptera), a w innych — gléwnie do rodzajow
wspotczesnych (np. u muchéwek). Czy jest to artefakt taksonomiczny czy
prawidtowo$¢? SZADZIEWSKI i SZWEDO (2007) uwazaja, ze mozna sformu-
towac teze, iz w starszych grupach owadoéw pochodzacych z paleozoiku (He-
miptera) wspoélczesne rodzaje sa mtode, podczas gdy w mlodych grupach
mezozoicznych (Diptera) wspolczesne rodzaje sa duzo starsze, siegajace na-
wet dolnej kredy.

Tzw. nowe kierunki, ktére pojawily si¢ w taksonomii (fenetyka, kladyzm)
nie rozwiazaly trudnoSci z jakimi borykata si¢ klasyczna taksonomia nazwa-
na ewolucyjna lub kongruentng. Entomologowie, ktérzy odzegnuja si¢ od
klasycznej klasyfikacji zmienili tylko terminologie, a specjalne programy fe-
netyczne zwane filogenetycznymi obstugiwane przez komputery, uwzgled-
niajace wigkszg liczbe cech, nie zblizyly taksonomow ani na krok ku obiekty-



94 R. SZADZIEWSKI

wizmowi. Zwolnily jedynie z odpowiedzialnosci za efekt finalny wysuwanych
hipotez genealogicznych i wynikajacych z nich klasyfikacji. Grupy monofile-
tyczne réznej wielkoSci mozna bez problemu i ograniczen wyodrgbniad
z kazdej wigkszej grupy biorac pod uwage cechy synapomorficzne. Problem
z tym co zrobi¢ z reszta taksonu, ktora pozostaje po wydzieleniu z niego gru-
py monofiletycznej. HENNIG nazywa te pozostato$¢ grupa parafiletyczna,
grupa ktorej nie powinno byc, ale jest 1 musi pozostac¢ po to, aby klasyfikacja
operowala taksonami ztozonymi z form podobnych (np. gady) i byta przydat-
na w porozumiewaniu si¢ biologéw. Wydaje si¢, ze wigkszosS¢ taksonow wy-
zszej rangi to wlasnie grupy parafiletyczne. Nie do przyjecia jest zatozenie,
ze po wyltonieniu nowego taksonu (lub wielu taksonéw réwnoczesnie) w tak-
sonie wyjSciowym zaszly jakie§ zmiany, ktére uzasadniaja poszukiwania apo-
morfii $wiadczacych o jego monofiletycznoSci.

Teoretyczne i praktyczne trudnoSci w zastosowaniu kladystycznego podej-
Scia w praktyce taksonomicznej dobrze ilustruje przyktad dwoch uznanych za
siostrzane rodzin muchéwek: komaréw (Diptera: Culicidae) oraz wodzieni
(Diptera: Chaoboridae) (Ryc. 3). Wodzienie sa grupa starsza, ktora w zapisie
kopalnym pojawita si¢ w jurze okoto 200 mln lat temu, natomiast komary sa
grupa miodsza znang dopiero od gornej kredy czyli od okoto 75 mln lat.
Krwiopijne komary jako pasozyty zwierzat stalocieplnych powstaly wiec po-
przez odszczepienie. Uzyskaly nowe cechy apomorficzne, natomiast wodzie-
nie kontynuowaly dalej swdj rozwdj bez zmiany biologii i morfologii
(Ryc. 3A). Jesli przyjmiemy podstawowe zatozenie kladyzmu, ze wiek grup
siostrzanych jest jednakowy, wowczas musimy uznac, ze wodzienie sg mtode i
powstaly w tym samym czasie co komary czyli 75 mln lat temu (Ryc. 3C). Na-
tomiast te wodzienie, ktore spotykamy w zapisie wezesSniej wodzieniami nie sa,
mimo ze bez trudu oznaczamy je jako nalezace do tej grupy. Drugie mozliwe
rozwiazanie proponowane przez kladyzm to zatozenie, ze komary sg tak stare
jak jurajskie wodzienie, a ich brak w zapisie kopalnym z tego okresu trzeba
tltumaczy¢ niekompletnoscig materialow fosylnych (Ryc. 3B).

Wspdtczesne badania morfologiczne, genetyczne i paleontologiczne wy-
kazaly, ze pchly (Siphonaptera) jako rzad sa grupa siostrzang rodziny po-
$niezkowatych (Boreidae) wewnatrz parafiletycznego rzedu wojsitek (Me-
coptera). Czy w zwiazku z tym kategori¢ taksonomiczna pchel obnizymy do
rangi rodziny?

Biogeografia historyczna

Wyniki badan nad wspolczesnymi i kopalnymi muchéwkami z rodziny
kuczmanéw (Diptera: Ceratopogonidae) przypominaja entomologom daw-
no juz sformutowane, ale wciaz aktualne, zastrzezenia ze analizy biogeogra-
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Ryc. 3. Zapis kopalny dwoch siostrzanych rodzin muchéwek (Diptera): wodzieni (Chaobori-
dae) i komaréw (Culicidae) oraz kladogramy ilustrujace mozliwe relacje filogene-
tyczne migdzy nimi

Fig. 3. Fossil records of two sister families of Diptera: phantom midges (Chaoboridae) and
mosquitoes (Culicidae) and cladograms illustrating their possible phylogenetic rela-
tions

ficzne oparte wylacznie na materiatach wspotczesnych sa niepetne. Kuczma-

ny naleza do nielicznych grup owadoéw, ktdre sa relatywnie dobrze poznane

w faunie wspoétczesnej Swiata oraz maja bogaty zapis kopalny (SZADZIEWSKI

1996). W rodzinie tej opisano dotad okoto 6300 gatunkéw w 129 rodzajach,

w tym 253 dobrze zdiagnozowane gatunki fosylne (4% wszystkich) zaliczone

do 44 rodzajow (25 wspotczesnych i 19 kopalnych). Analize rozmieszczenia

tych 25 rodzajow wspotczesnych stwierdzonych wsréd form fosylnych mozna
podsumowac nastepujaco:

1. Taksony szczebla rodzajowego sa bardzo stare i siggaja nawet dolnej kre-
dy, czyli 125-130 milionéw lat wstecz. Udziat rodzajow wspoéiczesnych
w zapisie kopalnym rodziny Ceratopogonidae stopniowo rosnie poczyna-
jac od 20% w dolnej kredzie, 43% w gornej kredzie, 77% w paleocenie-
-eocenie, do 100% w oligocenie-miocenie (Ryc. 2). To wskazuje, ze takso-
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ny ponadgatunkowe przez tak dlugi czas swego rodowego istnienia mialy
duze i trudne do sprecyzowania mozliwoSci migracyjne w zmieniajacym
si¢ Swiecie.

. Wigkszo$¢ (60%) rodzajéw wspoiczesnych zanotowanych w materiatach

fosylnych ma lub mialo bardzo szerokie kosmopolityczne (13 rodzajow,
Ryc. 4) lub pantropikalne (dwa rodzaje, Ryc. 5, 6) rozprzestrzenienie. Sa
to zwykle grupy bogate w gatunki (SZADZIEWSKI 2008). Szerokie roz-
mieszczenie (dawne i obecne) wickszosci badanych rodzajéw kuczmanéw,
wskazuje, ze ani kompletne pomosty ladowe ani dryf kontynentow nie
mialy duzego wplywu na migracje owadow na nowe terytoria. To potwier-
dza opini¢ DARLINGTONA, Ze istotny wplyw na geograficzne rozmieszcze-
nie maja czynniki ekologiczne ksztattowane przez klimat i konkurencje
(GRIMALDI, ENGEL 2005).

. Cztery rodzaje wspotczesne: Austroconops WIRTH et LEE, Metahelea

EDWARDS, Meunierohelea SZADZIEWSKI i Physohelea GROGAN et WIRTH
obecnie wystepujace wylacznie na Pétkuli Poludniowej sa reliktami, ktére
pozostawity zapis kopalny na Pétkuli Pétnocnej. Fakt ten sugeruje, ze
w kredzie lub trzeciorzedzie mialy one rozmieszczenie globalne. Roz-
mieszczenie tych rodzajow dobrze ilustruje poglad wyrazony przez HAN-
DLIRSCHA w 1913 r., Ze obecne waskie zasiegi wielu taksondw nie wskazu-
ja na miejsce ich powstania i dyspersji, ale na reliktowe pozostatoSci daw-
nego szerokiego rozmieszczenia (UDVARDY 1978). Bez materiatéw kopal-
nych te reliktowe taksony zostatyby blednie uznane za endemity zwiazane
z dawnym ladem Gondwana.

Szczegblnie interesujacy jest rodzaj Austroconops, uznany za zywa ska-
mienialo$¢ (SZADZIEWSKI 1996), ktdry jest znany z siedmiu fosylnych ga-
tunkow stwierdzonych na Poétkuli Pétnocnej oraz dwoch wspoétczesnych
wystepujacych w zachodniej Australii (Ryc. 9). Rozmieszczenie tego ro-
dzaju w okresie dolnej kredy byto szerokie, prawdopodobnie $wiatowe,
podobnie jak reliktowych drzew szpilkowych z rodzaju Araucaria, obecnie
zyjacych w niewielkich populacjach na Pétkuli Potudniowej (Ameryka
Pid., wschodnia Australia, Nowa Gwinea, Norfolk). Wczesniej, od jury do
kofica kredy, ten rodzaj wystepowat na Potkuli Pétnocnej. Taksony o takiej
historii sa nazywane elementami gondwanskim lub australijskimi (ESKOV
2002; GRIMALDI, ENGEL 2005; SZADZIEWSKI 2008).

Podobne reliktowe rozmieszczenie ma trzeciorzedowy rodzaj Meunie-
rohelea znany z czterech fosylnych gatunkéw z bursztynu baltyckiego i jed-
nego wspotczesnego zyjacego w Australii (Ryc. 10). Réwniez Metahelea
jest reliktowym rodzajem w sklad ktorego wchodzg dwa gatunki wspolcze-
sne opisane z Filipin i Australii oraz jeden z eocefiskiego bursztynu battyc-
kiego (Ryc. 11) (SZADZIEWSKI 2008).
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Malbchohelea o z

Ryc. 4. Rozmieszczenie kosmopolityczne rodzaju Mallochohelea WIRTH. Fotografia przed-
stawia samic¢ M. martae SZADZIEWSKI z eocenskiego bursztynu baltyckiego (40 mln
lat)

Fig. 4. Worldwide distribution of the genus Mallochohelea WIRTH. The photograph shows
a female of M. martae SZADZIEWSKI from Baltic amber (40 mya)

Physohelea to rodzaj z dwoma gatunkami wspoOlczesnymi zasiedlajacymi
las klimatu umiarkowanego typu Nothofagus w Patagonii oraz z jednym
gatunkiem fosylnym opisanym z bursztynu battyckiego (Ryc. 12). Physohe-
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Leptoconops

Ryc. 5. Rozmieszczenie pantropikalnego rodzaju Leptoconops SKUSE. Rysunek przedstawia
samice L. zherikhini SZADZIEWSKI et ARILLO z dolnokredowego bursztynu hiszpan-
skiego z Alavy (113 mln lat)

Fig. 5. Distribution of pantropical genus Leptoconops SKUSE. The drawing shows a female
of L. zherikhini SZADZIEWSKI et ARILLO from Lower Cretaceous amber of Alava
(113 mya)

lea ijego siostrzany rodzaj Neurohelea KIEFFER wykazuja podobny model
rozmieszczenia jak buk Fagus i nibybuk Nothofagus. WspotczesSnie Fagus
(Fagaceae) wystepuje na Potkuli Pélnocnej, podczas gdy Notophagus (No-
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Nahhoheke

b

Ryc. 6. Rozmieszczenie pantropikalnego rodzaju Nannohelea WIRTH et GROGAN. Rysunek
przedstawia samca N. grogani SZADZIEWSKI z eocefiskiego bursztynu baltyckiego
(40 min lat)

Fig. 6. Pantropical distribution of the genus Nannohelea WIRTH et GROGAN. The drawing
shows a male of N. grogani SZADZIEWSKI from Eocene Baltic amber (40 mya)

Ryc. 7. Rozmieszczenie neotropikalne rodzaju Baeodasymyia CLASTRIER et RACCURT. Ry-
sunek przedstawia samca B. dominicana SZADZIEWSKI et GROGAN z miocenskiego
bursztynu dominikanskiego (20 mln lat)

Fig. 7. Neotropical distribution of the genus Baeodasymyia CLASTRIER et RACCURT. The
drawing shows a male of B. dominicana SZADZIEWSKI et GROGAN from Miocene
Dominican amber (20 mya)
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Ceratopogoh

Ryc. 8.

Fig. 8.

Rozmieszczenie holarktyczne rodzaju Ceratopogon MEIGEN. Fotografia przedstawia
samca C. forcipiformis MEUNIER z eocenskiego bursztynu battyckiego (40 mln lat).
Wspdtczesnie kuczmany z tego rodzaju sa bardzo rzadko towione, ograniczone w wy-
stepowaniu do chtodnych rejonéw borealnych i gor

Distribution of Holarctic genus Ceratopogon MEIGEN. The photograph shows a male
of C. forcipiformis MEUNIER from Eocene Baltic amber (40 mya). Recently biting
midges of this genus are rarely collected, restricted to refugial cold habitats in moun-
tains and boreal regions
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Austracanops

Ryc. 9. Rozmieszczenie reliktowego rodzaju Austroconops WIRTH et LEE. Rysunek przed-
stawia samca A. sibiricus SZADZIEWSKI z gérnokredowego bursztynu tajmyrskiego
(85 min lat)

Fig. 9. Distribution of a relict genus Austroconops WIRTH et LEE. The drawing shows a male
of A. sibiricus SZADZIEWSKI from Upper Cretaceous amber of Taimyr (85 mya)

Meunierohelea

Ryc. 10. Rozmieszczenie reliktowego rodzaju Meunierohelea SZADZIEWSKI. Rysunek przed-
stawia samice M. nielseni SZADZIEWSKI z eocefiskiego bursztynu battyckiego
(40 min lat)

Fig. 10. Distribution of a relict genus Meunierohelea SZADZIEWSKI. The drawing shows
a female of M. nielseni SZADZIEWSKI from Eocene Baltic amber (40 mya)



102 R. SZADZIEWSKI

Metahelea

Ryc. 11. Rozmieszczenie reliktowego rodzaju Metahelea EDWARDS
Fig. 11. Distribution of a relict genus Metahelea EDWARDS

T2
it

-] Physohelea

D=

Ryc.12. Reliktowe rozmieszczenie siostrzanych rodzajow Neurohelea KIEFFER i Physohelea
GROGAN et WIRTH

Fig. 12. Relict distributions of sister genera Neurohelea KIEFFER and Physohelea GROGAN
et WIRTH
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tophagaceae) na Potkuli Poludniowej. Ich formy ancestralne odkryte w
trzeciorzedzie obu Ameryk i wschodniej Azji wskazuja, ze dawniej miaty
one szerokie rozmieszczenie (KOSTROWICKI 1999). Wystepowanie Physo-
helea w Patagonii ma charakter reliktowy. Neurohelea znana z jednego ga-
tunku wspotczesnego, bardzo rzadko notowanego w zachodniej Europie,
jest takze trzeciorzedowym reliktem, ktory jest zagrozony wymarciem

(SzADZIEWSKI 2008).

4. Poglad TRUESSARTA (UDVARDY 1978), ze takson ma centrum swojego
powstania tam, gdzie obecnie wystepuje wickszo$¢ gatunkoéw go tworza-
cych, powinien by¢ traktowany z wielka ostroznoscia. Ta reguta czgsto sto-
sowana przez entomologéw w analizach biogeograficznych ma zastosowa-
nie zaledwie do kilku holarktycznych i neotropikalnych rodzajéw kuczma-
néw, a mianowicie:

— Ceratopogon MEIGEN (Ryc. 8), Ceratoculicoides WIRTH et RATANAWO-
RABHAN i Neurohelea (Ryc. 12) — dostepne dane wskazuja, ze powstaty
one w Laurazji w okresie gornej kredy lub w trzeciorzedzie i zyja tu na-
dal.

— Baeodasymyia CLASTRIER et RACCURT (Ryc. 7) i Heteromyia SAY, znane
z miocenskiego bursztynu dominikanskiego, wspdtczesnie zyjg dale;j
w tym samym regionie neotropikalnym.

SUMMARY

Fossil materials are shown to be important for testing phylogenetic and biogeographic
hypotheses based on extant insects. Fossil records indicate that paraphyletic groups are
common in classification of insects. Extant genera of biting midges (Ceratopogonidae)
noted in the fossil record are reviewed and their age and distribution analyzed. The oldest
extant genera are at least 125 million years old. The share of extant genera in the fossil
record gradually grows from 20% in the Lower Cretaceous to 100% in the Oligocene
-Miocene. Most of the extant genera have or had a wide (mostly global) distribution.
Limited distributions on the Southern Hemisphere concern the relict genera Austroconops,
Metahelea, Meunierohelea and Physohelea, which have fossil records on the Northern
Hemisphere. A wide distribution, present or past, of most genera of the biting midges
analyzed, indicates that complete land bridges or continental drifts did not have
a significant influence on their migrations onto new territories. The distribution of biting
midges supports views that ecological conditions determined mostly by climate and
competition are the most important factors influencing insect distribution. Biogeographic
scenarios based exclusively on recent distributions of extant fauna should be treated with
great caution.
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Wstep

Powstata przed 10 laty Sekcja Odonatologiczna to jedna z najmtodszych
sekcji tematycznych PTEnt. Dlaczego osoby zainteresowane wazkami zorga-
nizowaly si¢ dopiero po ponad 70 latach istnienia towarzystwa? Giéwna
przyczyna, zaréwno w okresie przedwojennym jak i po II wojnie Swiatowej
az do lat 90. XX wieku, byta mata liczba specjalistow prowadzacych badania
nad ta grupa owadow. Dziatajaca obecnie w ramach PTEnt. Sekcja Odona-
tologiczna gromadzi ponad 20 oséb, regularnie organizuje sympozja i warsz-
taty terenowe, koordynuje duze projekty naukowe oraz prowadzi dziatalnos¢
wydawnicza, zaréwno naukowa jak i popularnonaukow3.

Prehistoria i poczatki

Polski Zwiazek Entomologiczny powstal w roku 1923, pie¢ lat po Smierci
Jozefa DZIEDZIELEWICZA, najbardziej znaczacego polskiego odonatologa
XIX w. i poczatku XX w. Cho¢ zostawil on po sobie nowoczesne na owe cza-
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sy: monografi¢ i wykaz wazek krajowych (DZIEDZIELEWICZ 1902, 1919),
odonatologéw przybywato powoli. Wiodaca role w badaniach wazek w Pol-
sce w okresie migdzywojennym grat Jozef FUDAKOWSKI. Inni wazni specjali-
$ci w tym czasie to: Jan RYMAR, Stanistaw M. SUMINSKI, Jarostaw URBAN-
SKI, Jan ZACWILICHOWSKI, Maria ZNAMIEROWSKA-PRUFFEROWA. Pojedyn-
cze prace publikowali tez przyrodnicy o szerokich zainteresowaniach: Kazi-
mierz DEMEL, Wiadystaw POLINSKI, Szymon TENENBAUM. W latach 30.
liczba 0s6b zainteresowanych wazkami byta juz dosy¢ duza. I wtedy rozwoj
tego Srodowiska brutalnie przerwata wojna.

Dtugi czas po II wojnie Swiatowej, odonatologéw w Polsce byto niewielu,
jednoczes$nie dziatato 2-3 specjalistow (BERNARD 1998). Nadal pracowali
J6zef FUDAKOWSKI (11969) i Jarostaw URBANSKI (11981). Ich nastepca byt
pracujacy od potowy lat 60. Stefan MIELEWCZYK (12005), czotowy odonato-
log polski IT potowy XX w. (BERNARD i in. 2006). W kolejnej dekadzie dota-
czyl do niego J6zef MUSIAL, a w latach 80. — Andrzej LABEDZKI. Nalezy wy-
mieni¢ tez zastuzonych entomologéw — amatoréw $laskich (Marian BIELE-
WwICZ, Leon SAWKIEWICZ, Maksymilian ZAK, Wiktor ZAK) i osoby zajmuja-
ce si¢ wazkami przez krotszy czas (np. Zofia FISCHER, Zdzistaw HAIDUK,
Lucjan KLIMEK, Krystyna KNOBLOCH). Wigksza liczba os6b badajacych
wazki sktonita S. MIELEWCZYKA do podjecia pierwszej proby integracji Sro-
dowiska odonatologéw, wokol poswieconego wazkom Polski biuletynu
,Switezianka”. Niestety, inicjatywa ta zostata utracona — wydawanie biulety-
nu uniemozliwita negatywna decyzja Gtéwnego Urzedu Kontroli Publikacji
i Widowisk, inspirowana prawdopodobnie przez dwczesne wladze PAN
(ToNCzYK 2006). I tak pod koniec lat 80. znéw mieliSmy sytuacje, w ktorej
kilku specjalistow (S. MIELEWCZYK, A. LABEDZKI, J. MUSIAL) nieledwie
samotnie uprawiato poletko krajowej odonatologii.

Powstanie sekcji i pierwsze lata jej dziatalnosSci

Na poczatku lat 90. ubieglego stulecia do S. MIELEWCZYKA, J. MUSIALA
1 A. LABEDZKIEGO, dotaczyta grupa mtodych osob zatrudnionych na uczel-
niach wyzszych w: Krakowie, L.odzi, Lublinie i Poznaniu. Powstata sie¢ kon-
taktow, droga korespondencyjna i przez odwiedzanie poznanskich kolegow
— dzielacych sie z mlodziezg odonatologiczng, swa wiedza i do§wiadczeniem.
Pojawily si¢ tez ekscytujace odkrycia, szczegdlnie znalezienie w Polsce za-
chodniej przez BERNARDA (1993) reliktowej, izolowanej populacji Eryth-
romma lindenii (SEL.). To wszystko byto impulsem do pierwszego, jeszcze
nieoficjalnego spotkania krajowych odonatologéw. Na przelomie sierpnia
i wrzeSnia 1994 r., Andrzej LABEDZKI i Rafal BERNARD zorganizowali pota-
czong z roboczym zebraniem, wyprawe ,,na Cerciona” (wéwczas obowigzu-
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jaca nazwa rodzajowa E. lindenii). Uczestniczyli w niej: Rafal BERNARD,
Pawel BUCZYNSKI, Artur CZEKAJ, Andrzej LABEDZKI, Juliusz SAMOLAG
i Grzegorz TONCZYK.

Po kilku kolejnych latach sytuacja dojrzata do podjecia krokéw oficjal-
nych. W 1998 r. w Bromierzyku (stacja terenowa Uniwersytetu L.odzkiego
w Kampinoskim Parku Narodowym), Grzegorz TONCZYK zorganizowat
I Ogdlnopolskie Sympozjum Odonatologiczne. Wziglo w nim udzial 16
0sOb. W ramach sympozjum, 18 IV odbylo si¢ zebranie, na ktérym powota-
no do zycia Sekcje Odonatologiczna PTEnt. Pierwszym przewodniczacym
zostal dr Stefan MIELEWCZYK.

W poczatkowym okresie istnienia, dzialalno$¢ sekcji byta ograniczona.
W jej ramach nawigzywano przede wszystkim wspotprace w zespotach autor-
skich uczestniczacych w takich projektach, jak ,,Czerwona lista zwierzat gi-
nacych i zagrozonych w Polsce” czy ,,Polska czerwona ksiega zwierzat”.
Dzigki temu, w drugich edycjach tych dziet ukazaly si¢ rozdzialy o wazkach,
ktorych zabrakto w pierwszych wydaniach. Dzieki nawiazywaniu wspotpracy
powstato tez wiele prac, od wystapien konferencyjnych po opracowania syn-
tetyczne (np. BERNARD i in. 2002). Charakteru realnej wspotpracy nabrata
réwniez zgltoszona przez Rafata BERNARDA, inicjatywa opracowania ,,Atlasu
rozmieszczenia wazek w Polsce”.

Chwila obecna

Ostatnie lata to czas intensyfikacji dziatan Sekcji, obejmujacy réznego
typu dziatania.

Odbyly si¢ trzy Ogolnopolskie Sympozja Odonatologiczne: II — w Urszu-
linie (16 uczestnikéw), III — w Zwierzynicu (9 uczestnikéw), IV — w Brdzie
(18 uczestnikow). Pierwsze z nich, zorganizowane wspdlnie z sekcjami: Ko-
leopterologiczng i Trichopterologiczna, bylo typowo naukowe. Dwa kolejne
mialy charakter warsztatowy: prowadzono szkolenie obejmujace zasady ba-
dan faunistycznych nad wazkami i warsztaty w oznaczaniu larw (Fot. 1, 2).

W roku 2005 zaczat ukazywac si¢ biuletyn sekcji, potrocznik ,,Odonatrix”,
ktorego redakcje tworza: Pawet BUCZYNSKI (redaktor naczelny), Edyta BU-
CZYNSKA (sekretarz redakcji) i Grzegorz TONCZYK (cztonek redakcji). Od
samego poczatku nadano mu numer ISSN (1733-8239) i wydzielono recen-
zowane dzialy naukowe (,,Artykuly” i ,,Notatki”). Tomy 1 (2005) i 2 (2006)
ukazaly si¢ w nakladzie 95 egzemplarzy, ich wydawca byl Zaktad Zoologii
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie. Od tomu 3 (2007) biu-
letyn wychodzi w naktadzie 150 egzemplarzy w olsztynskim wydawnictwie
,,Mantis”.
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[Fot. Dawid T.ATA-RKIEWIC-Zi
Fot. 1. Uczestnicy IV Ogdlnopolskiego Sympozjum Odonatologicznego, rezerwat ,,Jezioro
Zdreczno”, 19 'V 2007

The participants of the 4" National Symposium of Odonatology, “Zdreczno Lake”
reserve, 19.05.2007

Siedza (od lewej) [Sitting (from the left)]: Piotr CUBER, Grzegorz TONCZYK, Wia-
czestaw MICHALCZUK. Stoja (od lewej) [Standing (from the left)]: Juliusz SAMOLAG,
Alicja MISZTA, Katarzyna LAKOWSKA, Klaudia SAMOLAG, Dawid TATARKIEWICZ,
Anna RYCHEA, Edyta BUCZYNSKA, Jolanta TONDYS, Pawet BUCZYNSKI, Rafat BER-
NARD, Jakub SZYMANSKI, Barbara SZPALA, Bogustaw DARAZ, Szymon SNIEGULA

Do chwili obecnej, wydano 8 numerdéw regularnych i dwa suplementy. Li-
czyly one w sumie 262 strony, na ktorych znalazto si¢ 67 tekstow: 18 artyku-
16w, 15 notatek, 13 sprawozdan i komunikatéow, 17 omdwien literatury fa-
chowej, dwa materialy wspomnieniowe i 15 tekstow innego rodzaju.

Na szczeg6lng uwage zastuguje numer 1 (Suplement 1), w ktérym ukazat
si¢ pierwszy od ponad 100 lat polski klucz do oznaczania wazek, autorstwa
Jacka WENDZONKI.

Roczniki: 112 sa udostepnione w catosci w Internecie (www.odonata.pl
oraz www.pte.au.poznan.pl). Tomy pdzniejsze sa zamieszczane w formie
streszczen angielskich, pliki pdf sa upowszechniane z dwuletnim opdZnie-
niem.
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[Fot. Pawel BUCZYNSKI]

Fot. 2. Wspdlne potowy larw na III Ogélnopolskim Sympozjum Odonatologicznym,
16 IX 2006, stawy k. Starego Lublifica

Collective sampling of larvae during the 3rd National Symposium of Odonatology,
16.09.2006, ponds near Stary Lubliniec

Barbara SzZPALA, Elena DYATLOVA, Grzegorz TONCZYK

We wspoltpracy z wydawnictwem ,,Mantis”, przygotowywany jest klucz do
larw i wylinek (P. BUCZYNSKI i G. TONCZYK), planowana jest tez reedycja
w formie ksigzkowej, poprawionej i rozszerzonej wersji klucza J. WENDZON-
KI do imagines.

Od roku 2005 istnieje strona internetowa sekcji. Poczatkowo byla ona czg-
$cig witryny entomologicznej (www.entomo.pl/odonata), od 2006 r. funkcjo-
nuje jako strona samodzielna. Jej obecny adres sieciowy to: www.odonata.pl.
Miejsce na serwerze jest sekcji udostepniane grzeczno$ciowo przez Jacka
KURZAWE, wladciciela domeny www.entomo.pl.

Strona zawiera m.in.: systematyczny wykaz gatunkow krajowych lub moz-
liwych do stwierdzenia w kraju, galeri¢ fotograficzna (zdjecia wazek i sie-
dlisk), informacje o akgji ,,Atlas rozmieszczenia wazek (Odonata) w Polsce”,
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baze publikacji o wazkach Polski, klucz do oznaczania imagines, porady
techniczne nt. odlowu, obserwacji i fotografowania, informacje o ochronie
wazek, biuletyn ,,Odonatrix” (starsze numery jako pliki pdf, nowsze jako spi-
sy treSci), baze adresowa polskich odonatologéw, komunikaty sekcji. Szcze-
g6lnie wiele miejsca poswigcono galerii zdje¢ wazek (obejmujacej juz prawie
wszystkie gatunki wystepujace w Polsce) i informacjom zwigzanym z ,,Atla-
sem”. Strone¢ prowadzi Jaceck WENDZONKA.

»Atlas rozmieszczenia wazek w Polsce” to obecnie najwazniejszy projekt
Sekcji Odonatologicznej. Jest on koordynowany przez Centrum Atlasu (Ra-
fat BERNARD, Pawet BUCZYNSKI, Grzegorz TONCZYK). W projekt zaanga-
zowalo si¢ ok. 180 oséb z kraju i zagranicy (Belgia, Czechy, Francja, Holan-
dia, Niemcy, Ukraina), w tym wszyscy cztonkowie sekcji.

W styczniu 2005 r. cztonkowie Centrum Atlasu ztozyli do éwczesnego Mi-
nisterstwa Nauki i Informatyzacji wniosek o finansowanie projektu badaw-
czego wlasnego ,,Struktura i granice zasiggdw wazek (Odonata) w Polsce —
stan biezacy i zmiany”, w celu pozyskania funduszy na: kwerendy muzealne
w kraju i za granica, uzupetniajace badania terenowe, prace nad opracowa-
niem danych, wydanie Atlasu w formie ksigzki (monografii). W listopadzie
2005 r. uzyskano finansowanie (projekt nr 2 P0O4C 129 29). Kierownikiem
projektu jest R. BERNARD, wykonawcami — pozostali cztonkowie Centrum.

Obecnie projekt ,,Atlasu...” zbliza si¢ do konca. W latach 2006 i 2007 spe-
netrowano faunistycznie obszary ostatnich w Polsce odonatologicznych ,,bia-
tych plam”, na terenach: Pobrzeza Gdanskiego, Niziny Staropruskiej, Ma-
zowsza, pogorzy podkarpackich, Beskidéw, Dolnego Slaska i Sudetéw. Na
ukoficzeniu jest weryfikacja krajowych i zagranicznych zbioréw muzealnych
z materialami z Polski. Stworzono tez komputerowa baze stwierdzen po-
szczegblnych gatunkow, administrowana przez P. BUCZYNSKIEGO. Jak do-
tad, skompilowano z surowych danych i wprowadzono do bazy 3560 arkuszy
(kazdy arkusz obejmuje wszystkie dane z jednego stanowiska); opracowano
tez duza czes¢ literatury. Dato to 33603 wierszy bazy opartych na 35420 po-
jedynczych obserwacjach, z danymi z 1323 kwadratéow UTM 10x10 km
(40% wszystkich). Trwa intensywne opracowywanie pozostatych danych.

Zakonczenie projektu i wydanie publikacji ,,Atlas rozmieszczenia wazek
(Odonata) w Polsce” jest planowane na druga potowe roku 2009.

Najnowsza inicjatywa Sekcji Odonatologicznej to ,,Baza polskiej literatu-
ry odonatologicznej”. Ma ona obja¢ wszystkie publikacje poSwiecone waz-
kom Polski lub napisane przez polskich odonatologow. Te prace sa skanowa-
ne i archiwizowane jako pliki pdf, ktore w razie potrzeby sa udostepniane
osobom zainteresowanym. Obecnie w bazie znajduje si¢ 115 prac (963,71
MB danych) — od biezacych publikacji, po opracowania XIX-wieczne.
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Najwazniejsze dane o Sekcji Odonatologicznej

— Utworzenie: 18 IV 1998 1.

— Sympozja:
17-19 IV 1998, Bromierzyk (Kampinoski PN) — I OSO;
23-23 V 2004, Urszulin (Poleski PN) — I OSO;
15-16 IX 2006, Zwierzyniec (Roztocze) — I1I OSO;
18-20 V 2007, Brda (Bory Tucholskie) — IV OSO.

— Cztonkowie: Matgorzata BARANOWSKA (Lublin), Rafal BERNARD (Po-
znan), Edyta BUCZYNSKA (Lublin), Pawel BUCZYNSKI (Lublin), Bogustaw
DARAZ (Rzeszéw), Ale§ DOLNY (Ostrawa, CZ), Jan HERMANS (Linné,
NL), Pawet JEDRYCZAK (Gdynia), Andrzej LABEDZKI (Poznan), Wiacze-
staw MICHALCZUK (Zamo$¢), Grzegorz MICHONSKI (Ifisko), Stefan MIE-
LEWCZYK (Poznan) (12005), Alicja MISZTA (Katowice), Tomasz RUTKOW-
SKI (Poznaf), Anna RYCHEA (Czerwiefisk), Juliusz SAMOLAG (Tarnowo
Podgérne), Jakub SZYMANSKI (£6dz), Szymon SNIEGULA (Rakowo), Da-
wid TATARKIEWICZ (Poznan), Grzegorz TONCZYK (L6dZ), Jacek WEN-
DZONKA (Poznaf), Katarzyna WYBRANIEC (Lipina Nowa), Andrzej ZA-
WAL (Szczecin).

— Wiadze*:
1998-2004 — Stefan MIELEWCZYK, Pawel BUCZYNSKI;
2004-2007 — Pawet BUuCZYNsKI, Grzegorz TONCZYK;
2007-2010 — Pawet BUCZYNSKI, Grzegorz TONCZYK.

SUMMARY

The authors present a brief outline of the history of Polish odonatological activities and
the operations of the Odonatological Section of the Polish Entomological Society (PES).

For the most part of the PES existence the number of people involved in dragonflies
study was too low to establish a section. A rapid development of Polish odonatology in the
1930s, which could have ended in this way, was interrupted by WWIIL. When the
odonatological movement revived in the 1970s and 80s, the integration of the profession
around the “Switezianka” bulletin was stopped by the decisions of contemporary authorities
of the Polish Academy of Sciences.

At the beginning of the 1990s a higher number of specialists appeared in high colleges.
After a period of bilateral contacts and an informal meeting in 1994, the first National
Odonatological Symposium (Bromierzyk, 17-19 IV 1998) was held, during which the
Odonatological Section of PES was called into being and its first leader was dr. Stefan
MIELEWCZYK.

* zarzad sekcji tworza odpowiednio: przewodniczacy i sekretarz.
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In 1998-2003, within the framework of the section, cooperation within the groups of
authors started, which ended in projects such as the Red List of threatened animals in
Poland or the Polish Red Data Book of Animals. Moreover, a general study on the
protection of and threats to dragonflies was published (BERNARD at al. 2002). The works on
an atlas of dragonfly distribution in Poland were commenced.

Since 2004 the works of the section have intensified. Three symposia were organized:
a scientific one and a training one. The semi-annual bulletin “Odonatrix” (ISSN 1733-8239)
has been published since 2005. For the first time in over 100 years a Polish key to the
identification of adult dragonflies has been published. Keys for larvae and exuviae are being
prepared. A web page devoted to dragonflies was established and is systematically extended
(www.odonata.pl).

In the centre of the section's activities lies the project of a distribution atlas. Field works
have been completed recently, the processing of materials is in progress in the form of
a collective data base encompassing published and unpublished information about
dragonflies of Poland. The completion of the project and publishing the work titled “The
Atlas of Dragonflies (Odonata) Distribution in Poland” are planned for 2009.

The section's latest initiative is “The data base of Polish odonatological literature”. It is
to encompass all the publications devoted to dragonflies of Poland or written by Polish
odonatologists. The papers are scanned and archivised ad PDF files, which are available for
people interested in the area. Nowadays the data base consists of 115 papers — from current
publications to the 19th century papers.
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Idea powotania Sekcji Koleopterologicznej zrodzita si¢ w burzliwym kon-
cu lat 60. ubieglego wieku. W roku 1968 przeprowadzono wsrdd cztonkoéw
Polskiego Towarzystwa Entomologicznego ankiete, ktérej respondenci mo-
gli zglasza¢ swoje propozycje odnosnie zmian w funkcjonowaniu Towarzy-
stwa. Jednym z czeSciej pojawiajacych sie postulatow bylo powotanie sekcji
specjalistycznych. W odpowiedzi na ten postulat 9 grudnia 1968 r. Zarzad
Gtéwny PTEnt. podjat uchwale, w ktorej zapisano miedzy innymi: ,, ...powo-
fa¢ tytulem proby dwie sekcje specjalistyczne — koleopterologiczng i ento-
mologii rolno-sadowniczej, ktére nie majac charakteru organizacji dziataja-
cych wewnatrz Towarzystwa utatwialyby jedynie organizowanie ogélnopol-
skich sympozjow naukowych i stuzyly wymianie doSwiadczen. ”

Kolejnym krokiem byto zorganizowanie przez ZG PTEnt. Pierwszego
Ogolnopolskiego Spotkania Koleopterologéw. Odbyto si¢ ono w dniach
30-31 marca 1971 r. w Rogowie koto Koluszek, na terenie LeSnego Zaktadu
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Doswiadczalnego SGGW. Jego plonem, obok licznych referatéw i toczacej
si¢ wokot nich dyskusji, byto przyjecie uchwaly o utworzeniu Sekcji Koleop-
terologicznej (31 marca 1971 r.) oraz wniosek o jej zatwierdzenie przez Wia-
dze Towarzystwa (nastapito ono w miesigc pdzniej). Wybrano réwniez Prze-
wodniczacego Sekcji, ktorym zostat profesor (wowczas jeszcze doktor) An-
drzej] WARCHALOWSKI. Ustalono réwniez, iz cztonkowie Sekcji spotykac sie
beda na corocznych sympozjach w celu przedyskutowania najwazniejszych
zagadnien naukowych oraz wymiany wzajemnych doswiadczen (SZUJECKI
1971).

To historyczne spotkanie koleopterologéw traktowane byto poczatkowo
jako pierwsze, zalozycielskie sympozjum Sekcji. Stad nastepne w Ojcowie
(1972 r.) nosi numer ,,II” i jako takie pojawia si¢ w stosownym sprawozdaniu
(KABACIK-WASYLIK 1972). Zamieszanie powstato przy sympozjum w Biato-
wiezy (1974 r.), ktére sprawozdawczyni opatrzyta numerem ,,I11” (CISSOW-
SKA 1974), mimo iz rok wczesniej odbyto si¢ sympozjum w Cieplicach Sla-
skich (10-11 wrze$nia 1973 r.), z ktérego réwniez ukazalo si¢ sprawozdanie
(C1SSOWSKA 1973), cho¢ bez numeru porzadkowego. Rozbieznosci te pozo-
staty do dzi$ nierozstrzygniete. Utarto si¢ jednak numerowac pdzniejsze
sympozja poczawszy od sympozjum ojcowskiego (Anonim 1975; WARCHA-
LOWSKI 1976, 1977, 1979, 1982; KUSKA 1983, 1985, 1987, 1989; BUNALSKI
1993, 1997; PRZEWOZNY 2006).

Postulat dyskutowania ,,na temat waznych biezacych zagadniefi nauko-
wych” znalazt swe odzwierciedlenie w tematyce kolejnych spotkan. Pierwsze,
w Rogowie (1971 r.), po§wigcone bylo problemom inwentaryzacji koleopte-
rofauny Polski i opracowan taksonomicznych. Nawigzywato tym samym do
rozpoczynajacych sie wowczas prac nad Katalogiem Fauny Polski — Coleo-
ptera, a referat wiodacy ,,Zasady wspotpracy koleopterologéw przy opraco-
waniu Katalogu Chrzaszczy Polski” wygtosil redaktor czesci XIX, prof. Ma-
ciej MROCZKOWSKI. Sympozjum w Ojcowie (7-8 czerwca 1972 r.) po§wigco-
ne byto chrzaszczom agrocenoz oraz zastosowaniu metod samotéwkowych
do ich badania. W Bialowiezy (20-21 maja 1974 r.) dyskutowano na temat
ginacych i zagrozonych gatunkow chrzaszczy, a w Mosinie koto Poznania
(19-20 maja 1975 r.) nad nowymi koncepcjami taksonomicznymi. Réwniez
tematyka pdZniejszych sympozjow nawiazywata do najgorecej dyskutowa-
nych wowczas zagadniefi naukowych:

— znaczenia przystosowan fizjologicznych i morfologicznych w filogenezie
chrzaszczy (Wroctaw, 27-28 maja 1977 r.)

— kierunkéw i perspektyw badan koleopterologicznych w Polsce (Checiny,
29-30 maja 1978 r.)

— metodyki pracy badawczej w koleopterologii (Kampinos, 21-22 czerwca
1981r.)
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— badan chrzaszczy w §rodowiskach lesnych (Swiety Krzyz, 19-20 maja 1983 r.)

— ksztattowania si¢ koleopterofauny w czwartorzedzie i wspotczesnie (Oj-
cow, 20-21 wrzesnia 1984 r. [Fot. 1]).

— zmian zasiggOw chrzaszczy na terenie Polski (Wiezyca, 31 maja — 1 czerwca
1985 r.; Laski k. Kepna, 3-5 wrzesnia 1993 r.).

Fot. 1. Uczestnicy sympozjum w Ojcowie (1984 r.)

Oprdcz sesji referatowych, nierzadko przeradzajacych si¢ w burzliwe dys-
kusje toczace sie wokot poruszanych zagadnien, sympozja staly sie przede
wszystkim miejscem spotkan kolejnych pokolen koleopterologéw. Adepci
entomologii, zapoznajacy si¢ dopiero ze specyfika badan koleopterologicz-
nych, mieli mozno$¢ spotykania si¢ ze swoimi starszymi kolegami. Pojawiata
si¢ tym samym rzadka okazja, by w bezpoSredniej rozmowie zasiegna¢ opinii
wybitnych specjalistow, a przystuchujac si¢ wspomnieniom snutym przy
szklance herbaty lub kuflu piwa odtworzy¢ atmosfere dawno zapomnianych
zdarzen. To tu nawiazywaly si¢ wieloletnie przyjaznie i powstawaly plany
wspolnych przedsiewzig€ i tu zegnaliSmy w zadumie tych, ktdrzy uszczuplali
nasze grono.
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Zmiany na stanowisku Przewodniczacego Sekcji nastgpowaly stosunkowo
rzadko. W 1981 r., w zwiazku z nawalem pracy naukowej, funkcji Przewodni-
czacego zrzekt si¢ prof. Andrzej WARCHALOWSKI, a zgromadzeni na Sympo-
zjum w Kampinosie (21-22 czerwca 1981 r.) wybrali na jego miejsce dr An-
toniego KUSKE. W 1991 r. z podobnych wzgledéw zrezygnowat on z dalszego
petnienia swej funkcji. Na sympozjum w Biatowiezy (25-28 czerwca 1991 r.)
Przewodniczacym Sekcji wybrano dr Marka BUNALSKIEGO petniacego te
funkcje do dzisiaj.

Poczatek nowego tysiaclecia stal si¢ okazja do podsumowania poprzed-
niego stulecia, czemu sprzyjato ukazanie si¢ ,,Almanachu entomologéw pol-
skich XX wieku” (BUNALSKI i in. 2001). Byt to réwniez sygnatl dla poszuki-
wania nowej formuly spotkan, ktéra jednoczytaby cate sSrodowisko entomo-
logiczne. Wyrazem zachodzacych przemian byly kolejne sympozja, ktore
zorganizowane zostaty wspoélnie z karabidologami (Huta Szklana, 9-12 maja
2002 r.), lepidopterologami (Smotdzifiski Las, 19-21 wrze$nia 2003 r.), oraz
odontologami i trichopterologami (Urszulin, 21-24 maja 2004 r. [Fot. 4, 5]).
Towarzyszyla im jak zwykle aktualna tematyka naukowa wzbogacona o watki
badan interdyscyplinarnych (w Urszulinie prezentowano m.in. wyniki badan
nad roztoczami foretycznymi).

W dwa lata pdzniej (Chetmno nad Wista, 9-11 czerwca 2006 r.) obchodzi-
liSmy jubileusz 35-lecia powstania Sekcji Koleopterologicznej PTEnt. Byly
wiec wspomnienia i anegdoty z historii, ale i pytanie o przysztos¢, ktéremu
jak zwykle towarzyszyta poglebiona refleksja.

Nieodmiennie jednak ,zelaznym tematem”, powracajacym przy kolej-
nych spotkaniach, byly prace nad , Katalogiem Fauny Polski” i zwigzana
z nim inwentaryzacja koleopterofauny krajowej. Od poczatku istnienia Na-
szej Sekcji prace ,,wokotkatalogowe” odgrywaly role zwornika spajajacego
jej strukture. Ukierunkowaly one dziatania mtodych entomologéw na bada-
nia fauny lokalnej, przyczyniajac si¢ w ostatnich dziesigcioleciach do znacz-
nej aktywizacji Srodowiska koleopterologicznego. Zaczeto zwracaé wigksza
uwage na ,zaniedbane” grupy systematyczne i ekologiczne, a postepujaca
specjalizacja doprowadzita do znacznego wzrostu liczby specjalistow, tak
wsréd pracownikoéw naukowych, jak i koleopterologéw-nieprofesjonalistow.

Symbolicznym podsumowaniem tego okresu byto sympozjum w Spale
(9-11 maja 1997 r.) poSwigcone ,,Katalogowi” i jego wplywowi na rozwoj re-
gionalnych badan faunistycznych. Stato si¢ ono forum dyskusji nad przeszto-
Scig 1 przysztoScig badan faunistycznych w Polsce, a dla kolejnego pokolenia
koleopterologéw rowniez szansa na ukierunkowanie wtasnej aktywnosci.
Przyjmujac gratulacje z rak 6wczesnego Prezesa PTEnt., prof. Jarostawa
Buszko (Fot. 2, 3), tworcy ,,Katalogu” — prof. Maciej MROCZKOWSKI
i dr Bolestaw BURAKOWSKI — wspominali perypetie zwigzane z jego 27-letnia
historia i snuli plany na przysztos¢, siegajace daleko w nastepne stulecie.
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| 3 "‘h : n
Fot. 2. Prof. Jarostaw BUSZKO sktada gra
BURAKOWSKIEMU (Spata, 1997 r.)

tulacje wspottworcey ,,Katalogu” dr Bolestawowi

Fot. 3. Prof. Jerzy PAWLOWSKI dyskutuje o historii ,,Katalogu” z jego twérca prof. Macie-
jem MROCZKOWSKIM (Spata, 1997 r.)
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Fot. 4. Uczestnicy sympozjum w Urszulinie (2004 r.) przed wejSciem do siedziby Poleskiego
Parku Narodowego

Fot. 5. Dyskusje kuluarowe to staly element kazdego sympozjum (Urszulin, 2004 r.)
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Czas jak zwykle zweryfikowat zamiary. W roku 2003 pozegnaliSmy dr Bo-
lestawa BURAKOWSKIEGO, a w 2007 prof. Macieja MROCZKOWSKIEGO. Jed-
nak idea inwentaryzacji koleopterofauny krajowej pozostata ciagle aktualna.
Powrdcita ona ponownie przy okazji Nadzwyczajnego Zjazdu z okazji Jubi-
leuszu 85-lecia PTEnt. (Bystre koto Baligrodu, 26-29 czerwca 2008 r.) i od-
bywajacego si¢ w jego ramach Sympozjum SEKOL. Przedstawiona wowczas
propozycja digitalizacji ,,Katalogu” oraz rozpoczecia prac nad stworzeniem
jego wersji elektronicznej spotkata si¢ z goracym poparciem, uzyskujac kon-
kretne ramy organizacyjne w postaci powotania Rady Programowej 1 Koor-
dynatorow Grup Roboczych. Koncepcja ta zaktada, ze powstajaca baza in-
formacyjna dzigki Internetowi bedzie dostepna z kazdego punktu na Ziemi,
oraz bedzie mogla by¢ stale uzupetniana i aktualizowana.

By uzy¢ znanej przenosni: ,,koto historii zatoczyto swdj krag”, a idea Ka-
talogu Chrzaszczy Polski powrdcita ponownie. Wzbogacona o najnowsze
zdobycze cywilizacyjne wkroczyla w nastgpne tysiaclecie odmieniona, ale
wciaz zywa, tak jak sobie tego zyczyli niegdys jej tworcy.

Tab. Zestawienie chronologiczne spotkan naukowych Sekcji Koleopterologicznej

Rok Miejsce Rok Miejsce

1971 | Rogéw k. Koluszek 1989 | Zwierzyniec (Roztoczafiski P. N.)
1972 | Ojcoéw (Ojcowski P. N.) 1990 | Karpacz (Karkonoski P. N.)

1973 | Cieplice Slaskie-Zdr6j 1991 | Bialowieza (Biatowieski P. N.)
1974 | Bialowieza (Biatowieski P. N.) 1993 | Laski k. Kepna

1975 | Mosina k. Poznania 1994 | Wisetka (Wolifiski P. N.)

(Wielkopolski P. N.) 1995 | Pokrzywna (G6ry Opawskie)
1976 | Zwierzyniec (Roztoczafski P. N.) 1997 | Spata

1977 | Wroctaw 1999 | Polichty k. Tarnowa

1978 | Checiny (Géry Swigtokrzyskie) 2000 | Ojcéw (Ojcowski P. N.)

1981 | Kampinos (Kampinoski P. N.) 2001 | Karpacz Dolny (Karkonoski PXK.)
1983 | Swiety Krzyz (Swigtokrzyski P. N.) 2002 | Huta Szklana (Swigtokrzyski PN.)
1984 | Ojcow (Ojcowski P. N.) 2003 | Smotdzinski Las (Stowinski PN.)
1985 | Wiezyca (Bory Tucholskie) 2004 | Urszulin (Poleski PN.)

1986 | Ornak (Tatrzanski P. N.) 2006 | Chetmno n/Wista

1987 | Goleszéw (Beskid Slaski) 2008 | Bystre k. Baligrodu (Bieszczady)




120 M. BUNALSKI

PISMIENNICTWO

Anonim 1975: Sympozjum Sekcji Koleopterologicznej PTE. Biul. inform., 17: 11-13.

BUNALSKI M. 1993: XVIII Sympozjum Sekcji Koleopterologicznej PTE, Laski koto Kepna,
3-5 IX 1993. Wiad. entomol., 12 (4): 307.

BUNALSKI M., 1997: XXI Sympozjum Sekcji Koleopterologicznej PTE, Spata, 9-11 maja
1997 r. Wiad. entomol., 16(2): 127.

BUNALSKI M., LIPA J. J., NOWACKI J. (red.) 2001: Almanach entomologéw polskich XX
wieku. Wiad. entomol., 20, Supl. 1: 1-240.

CISSOWSKA 1. 1973: Sympozjum Sekcji Koleopterologicznej PTE — ,,Wykorzystanie badan
fizjograficznych w zagadnieniach ochrony §rodowiska” Cieplice Slaskie — Zdrdj, 10-11
IX 1973. Biul. inform., 12: 13-15.

CISSOWSKA 1. 1974: III Sympozjum Sekcji Koleopterologicznej PTE. Biul. inform., 14:
29-32.

KABACIK-WASYLIK D. 1972: II Sympozjum Sekcji Koleopterologicznej PTE (Ojcéw, 7-8.
VI. 1972 r.). Biul. inform., 9: 21-23.

KUSKA A. 1984: IX Sympozjum Sekcji Koleopterologicznej PTE nt. ,,Badania fauny Coleo-
ptera w Srodowiskach le§nych” na Sw. Krzyzu (19-20 V 1983 r.). Wiad. entomol., 5 (1-2):
74-76.

KUSKA A. 1985: X (XI) Sympozjum Sekcji Koleopterologicznej Polskiego Towarzystwa En-
tomologicznego w Ojcowie (20-21 IX 1984). Wiad. entomol., 6 (3-4): 241-242.

KUSKA A. 1987: XI Sympozjum Sekcji Koleopterologicznej PTEntomol. Wiezyca (31 V-1 VI
1985). Wiad. entomol., 7 (1-2): 118-119.

KUSKA A. 1989: XIII Sympozjum Sekcji Koleopterologicznej PTE Tatry, 5-8 VI 1986. Wiad.
entomol., 8 (3-4): 159-160.

PRZEWOZNY M. 2006: Sprawozdanie z XXX Zjazdu i Sympozjum Sekcji Koleopterologicz-
nej Polskiego Towarzystwa Entomologicznego, Chelmno nad Wista, 9-11 czerwca 2006 r.
Wiad. entomol., 25 (3): 188-189.

SZUJECKI A. 1971: I Og6lnopolskie Spotkanie Koleopterologdw. Biul. inform., 6: 17-18.

WARCHALOWSKI A. 1976: V Sympozjum Sekcji Koleopterologicznej PTE — Zwierzyniec
Lub., 21-22. V. 1976. Biul. inform., 18: 44-47.

WARCHALOWSKI A. 1977: VI Sympozjum Koleopterologiczne PTE ,,Znaczenie przystoso-

wan fizjologicznych i morfologicznych w filogenezie chrzaszczy”, Wroctaw, 27-28 V
1977. Biul. inform., 20: 76-78.

WARCHALOWSKI A. 1979: VII Sympozjum Sekcji Koleopterologicznej PTE ,,Kierunki i per-
spektywy badan koleopterologicznych w Polsce”, Checiny, 29-30 V 1978. Biul. inform.,
22: 66-67.

WARCHALOWSKI A. 1982: VIII Sympozjum Sekcji Koleopterologicznej PTE, Kampinos,
21-22 VI 1981 r. Wiad. entomol., 3 (1-2): 77-78.



Wiad. entomol. 27, Supl.: 121-127 Poznan 2008

Spoteczne znaczenie amatorskich badan entomologicznych
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Wstep

Na przyktadzie dziatalnoSci i losow Sekcji Trichopterologicznej Polskiego
Towarzystwa Entomologicznego jak réwniez — w szerszym kontekscie — hi-
storii rozwoju polskiej trichopterologii mozna przeSledzié, jak duzg role
obok specjalistow odgrywaja entomolodzy tak zwani amatorzy. Wprawdzie
ich znaczenie oraz rola w miare uptywu czasu nieco si¢ zmieniala, ale stano-
wili oni i nadal stanowia wazny element badafn nad chruScikami. W okresie
przed druga wojna Swiatowa najwazniejsza role w trichopterologii odegrali
Jozet DZIEDZIELEWICZ (1844-1918) i Erazm MAJEWSKI (1858-1922). Ich
prace, nierzadko bardzo szczegdtowe, do dnia dzisiejszego s3 cytowane
w wielu opracowaniach faunistycznych. Dzisiejsi amatorzy-chruScikarze naj-
czesciej sa zwigzani zawodowo z réznymi dziedzinami przyrodniczymi (choé
nie tylko) i traktuja zbieranie i oznaczanie chruScikow jako uzupetnienie
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swoich zawodowych umiejetnoSci. Ale trafiajg si¢ osoby interesujace si¢ ta
grupg owadow z powoddw li tylko poznawczych, jako wyraz ogdlnego zain-
teresowania Swiatem przyrodniczym.

Sekcja i jej dziatalnos¢

Sekcja Trichopterologiczna Polskiego Towarzystwa Entomologicznego
powstata w 2001 roku. Jej powotlanie wyrastalo z potrzeby integracji Srodo-
wiska polskich trichopterologdéw. Do grona kilku zaledwie specjalistow zwia-
zanych z r6znymi os§rodkami naukowymi (C. TOMASZEWSKI, J. MAJECKI —
L6dz, B. SZCZESNY — Krakéw, S. CZACHOROWSKI — Olsztyn), dotaczyto
(w réznym czasie) kilku doktorantéw, studentéw, mtodych pracownikéw na-
ukowych i entomologéw amatoréw: H. ADAMEK, E. BUCZYNSKA (SERA-
FIN), S. C10s, K. GORECKI, J. GUTOWSKA, M. KREJCKANT, K. MAJECKA,
T. MAJEWSKI, M. MOKKO, M. PACHOCKA, L. PIETRZAK, W. SZCZEPANSKI.

W grudniu 2001 roku ukazat si¢ pierwszy numer newslettera ,, Trichopte-
ron”, w ktorym wytyczone zostaly gtéwne cele i zadania sekcji. Nalezaty do
nich: organizacja spotkan warsztatowych, wymiana informacji, utworzenie

Yo

s
o

Poczatki Sekcji — wspdlne potowy chruscikéw na obozie entomologicznym w Lajsie, 2001 r.

The beginnings of the Section — collective caddisfly sampling during entomological camp
in Lajs, 2001
Od lewej (From the left) - Edyta BUCZYNSKA, Stanistaw CZACHOROWSKI,
Witold SZCZEPANSKI
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Wspdlne oznaczanie larw w Olsztynie, 2002 r.
Identifying larvae in Olsztyn, 2002
Edyta BUCZYNSKA, Stanistaw CZACHOROWSKI

bazy literaturowej, wymiana doSwiadczef dotyczacych pracy terenowej
1 oznaczania chrus$cikow oraz zamieszczanie informacji o waznych konferen-
cjach, zjazdach itp. oraz relacji z juz odbytych, w ktorych swoj udziat mieli
trichopterolodzy.

Do tej pory ukazato si¢ 25 numeréw newslettera (w 2007 r. ukazywanie
si¢ pisma zostalo wstrzymane). W pracach redakcyjnych w réznym okresie
uczestniczyli: E. BUCZYNSKA (SERAFIN) , P. BUCZYNSK], S. CIOS, S. CZA-
CHOROWSKI, E. DYATLOVA, I. GIGINYAK, M. KREJCKANT, J. MAJECKI,
T. MAJEWSKI, L. PIETRZAK, C. RODRIGUES, W. SZCZEPANSKI. Podstawo-
wym celem pisma byto utatwienie kontaktéw migdzy specjalistami i amato-
rami, utatwienie wymiany informacji oraz inspiracja do wspdlnych badan
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i przedsiewzie¢ wydawniczych. Publikowane byly prace faunistyczne, ekolo-
giczne oraz opisy larw, zamieszczane byly informacje o konferencjach, no-
wych publikacjach, kluczach do oznaczania oraz informacje o aktualnie pro-
wadzonych badaniach. Bardzo waznym osiggni¢ciem byto skompletowanie
i opublikowanie na famach ,, Trichopterona” bazy bibliograficznej dotyczacej
chrusdcikéw — obejmowata ona prace od 1945 do 2002 roku (CZACHOROWSKI
2003) — zaréwno stricte naukowe jak i popularnonaukowe. W kolejnych nu-
merach pojawialy si¢ uzupetnienia tejze listy, jak rowniez streszczenia naj-
wazniejszych prac i komunikatow z danego roku. Od roku 2003 pojawily si¢
tez w biuletynie artykuly Stanistawa CIOSA, ktory przyblizat chrusciki z wed-
karskiego punktu widzenia.

,, Irichopteron” dostepny jest w wersji elektronicznej (pliki PDF) na stro-
nie domowej oraz stronie www.robale.pl. W roku 2006 w zwiazku z planowa-
nym recenzowaniem publikowanych prac powotana zostala miedzynarodo-
wa rada w skladzie: dr Pawel BUCZYNSKI, dr Krzysztof GORECKI, dr Tomasz
MAJEWSKI, dr Michail MOROZ (Bialorus), dr Lech PIETRZAK, dr Thomas
PiTscH (Niemcy), dr Denes SCHMERA (Wegry), prof. dr hab. Cezary TOMA-
SZEWSKI, dr Luiza UJVAROSI (Rumunia), prof. dr Voldemars SPUNGIS (Lo-
twa), mgr Giedre VISHINSKIENE (Litwa).

Pierwsza strona internetowa (www.wum.edu.pl/Trichopteron) urucho-
miona zostata pod koniec 2002 roku. Zmieszczone zostaly tam adresy pol-
skich trichopterologéw, lista gatunkéw chruscikow Polski, podstawowe in-
formacje o Trichoptera, bibliografie tematyczne, aktualnosci oraz numery
archiwalne ,, Trichopterona”. Lista dyskusyjna po§wigcona badaniom tri-
chopterologicznym zatozona zostata w grudniu 2002 roku, lecz nie spotkata
si¢ z zainteresowaniem i szybko zupelnie zamarta. Pierwsze informacje ency-
klopedyczne w Wikipedii dotyczace chruScikow pojawily si¢ w styczniu 2006
roku. W 2008 roku powstata nowa strona www z wlasnag domena (http://
www.trichopteron.pl).

Sekcja zorganizowata lub wspotorganizowata kilka seminariow. W 2002 r.
zorganizowane zostaly warsztaty terenowe ,,Ocena bledu w badaniach fauni-
styczno-ekologicznych” w Gteboczku koto Ztociefica (CZACHOROWSKI
2002). Rok pdzniej w Olsztynie zorganizowane zostato ,,II Seminarium Tri-
chopterologiczne — Dziefi ChruScika 2003”. W maju 2004 r. sekcja byta
wspolorganizatorem konferencji pt. ,,Badania wazek, chrzaszczy i chrusci-
kéw na obszarach chronionych”, ktora odbyta si¢ w Urszulinie (CZACHO-
ROWSKI 2004). W grudniu tego samego roku w Olsztynie odbyto si¢ IV Se-
minarium Trichopterologiczne ,,Dziefi Chruscika 2004”. W 2005 oraz 2007
roku, 11 grudnia odbyly si¢ kolejne juz seminaria w ramach obchodow
,,Dnia Chruscika”.
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Warsztaty terenowe w Gteboczku, 2002 r.
Field workshop in Gleboczko, 2002

Agnija SKUJA (Latvia), Stanistaw CZACHOROWSKI,
Witold SZCZEPANSKI, Tomasz MAJEWSKI

W ramach dzialalnoSci sekcji oraz dziatalnoSci UWM, do Olsztyna na
konsultacje oraz krétsze lub dtuzsze staze zwigzane z biologia, ekologia oraz
metodologia badan trichopterologicznych przyjechali: mgr Elena DYATLOVA
(Ukraina), mgr Irina GIGINYAK (Biatorus), dr Roman GODUNKO (Ukra-
ina), dr Krzysztof GORECKI (Poznan), dr Michait MOROZ (Biatorus), Mag-
da PACHOCKA (Warszawa), Matgorzata RACZYNSKA (Szczecin), Carlos RO-
DRIGUES (Hiszpania), Agnija SKUJA (Lotwa), dr Urszula SZYMANSKA
(Olsztyn), mgr Giedre VISHINSKIENE (Litwa), Nadine WISSIG (Niemcy).
Jednym z rezultatow konsultacji lub stazy bylo uzupelnienie check-list kra-
jow wschodnioeuropejskich. Dodatkowo, stazySci na tamach ,, Trichoptero-
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na” dzielili si¢ wynikami swoich badaf oraz wrazeniami z pobytu w Polsce.
Na bezposrednie konsultacje do Olsztyna w tym okresie przyjechato kilkoro
ucznidw, przygotowujacych prace badawcze na olimpiade biologiczng. Nie-
ktore z tych prac rowniez opublikowane zostaly na tamach ,, Trichopterona™.

Badania amatorskie

W badaniach faunistyczno-inwentaryzacyjnych nad chruScikami podkre-
§li¢ nalezy duza role entomologéw-amatorow. Przykladem moze by¢ znako-
mity trichopterolog J6zef DZIEDZIELEWICZ (z zawodu s¢dzia), ktérego pra-
ce (DzIEDZIELEWICZ 1891, 1919) do dzisiaj sa bardzo wazne dla Ukrainy
i potudniowej Polski. Podobnie Erazm MAJEWSKI, bez formalnego wyksztat-
cenia akademickiego i niezalezny finansowo, mial znaczacy wkiad w poczat-
kach rozwoju polskiej trichopterologii (MAJEWSKI 1885). Dzisiaj, dzieki pra-
cy amatorow, przybywa takze wiele informacji faunistycznych, na przyktad
z zachodniej Polski.

Prace badawcze z zakresu inwentaryzacji i faunistyki, jakkolwiek bardzo
potrzebne, nie ciesza si¢ zainteresowaniem naukowcéw zatrudnionych
w placéwkach naukowych. Wynika to ze sposobu finansowania badan na-
ukowych. W dorobku indywidualnym jak i jednostek akademickich licza si¢
przede wszystkim publikacje w czasopismach z wysokim ,,impact factor”.
Pism entomologicznych z wysokim indeksowaniem jest bardzo mato — moz-
na policzy¢ je na palcach jednej reki. W konsekwencji gléwny cigzar publiko-
wania danych zoogeograficznych, faunistycznych, inwentaryzacyjnych spada
na tak zwanych amatordow, zainteresowanych poznawaniem chruscikow jako
takim, a nie uzyskiwaniem niezbe¢dnych ,,punktow”. Co wigcej, w takiej sytu-
acji, roSnie rola czasopism spoza listy czy wlasnie internetowych newslette-
row, w ktorych publikowane sa wyniki uzyskane przez amatordow.

Dla rozwoju badan entomologicznych konieczne jest wsparcie ruchu
amatorskiego. Nie tylko trzeba utrzymac krajowe i tematyczne czasopisma
entomologiczne, ale utrzymac zyczliwy i autentyczny kontakt zaréwno po-
przez publikowanie w tych czasopismach prac przegladowych, podsumowu-
jacych oraz wskazujacych perspektywy badan. Potrzebne sa liczne spotkania
o charakterze letnich warsztatéw oraz inicjowanie szerszych akcji badaw-
czych, takze o charakterze miedzynarodowym, zwigzanych na przyktad
z atlasami rozmieszczenia, oceng zagrozenia, Sledzeniem zmian zasiggu wy-
stepowania gatunkow. Ze zrozumialych wzgledow koordynacja takich prac
musza zajac si¢ pracownicy naukowi z uczelni wyzszych. Gwarantowac to be-
dzie nalezyty poziom merytoryczny oraz kontynuacje. Duza pozytywna role
w takich pracach odegra¢ moze Polskie Towarzystwo Entomologiczne oraz
poszczegdlne jego sekcje.
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Sekcja Trichopterologiczna obecnie przezywa pewna stagnacje. Ze wzgle-
du na trudnoSci w spotkaniu si¢ w petnym sktadzie, Sekcja dziata nieformal-
nie. Dla dalszego rozwoju potrzebny jest nowy impuls i stworzenie zupelnie
nowej perspektywy z mySla o studentach, doktorantach i woluntariuszach.
Trudno$ci wydawnicze zmuszaja do poszukiwania nowych form, takze inter-
netowych, adekwatnych w spoleczefstwie informatycznym XXI wieku.
W Sekcji aktywnie dziala zaledwie kilka osob, a sporadycznie wspotpracuje
kilka kolejnych. Niewielka liczba cztonkéw wynika z niewielkiej liczby spe-
cjalistow 1 amatorow zajmujacych si¢ ta grupa. Z kolei w przypadku amato-
row dzieje sie tak, iz po poczatkowej fazie zapatu w kolekcjonowaniu chru-
Scikow przychodzi moment, gdy napotykaja pierwsze duze przeszkody: trud-
noSci sprzetowe jezeli chodzi o oznaczanie oraz brak kluczy w jezyku pol-
skim (mimo rosnacej liczby oséb znajacych jezyki obce, na dzien dzisiejszy
w praktyce jest to nadal powazny problem). Jednym z priorytetéw Sekcji
w przysztoSci musi by¢ rozwiazanie drugiej kwestii — opracowanie i opubliko-
wanie polskiego klucza do Trichoptera, zaréwno do larw jak i imagines.
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Sekcja Lepidopterologiczna powstata ponad trzydziesci lat temu. Za ofi-
cjalna date powotania Sekcji przyjmuje si¢ 20 kwietnia 1975 roku, kiedy to
w Muzeum GoérnoSlaskim, w trakcie trwania sympozjum pt. ,,Dotychczasowy
stan poznania motyli Polski” zrodzil si¢ pomyst, aby w ramach struktur
PTEnt. wyodrebnié sekcje, ktorej zadaniem bedzie, oprocz wypelniania za-
dan statutowych, szczeg6lne skupienie si¢ na zagadnieniach zwiazanych
z motylami — Lepidoptera. W zatozycielskim spotkaniu braty udziat 34 oso-
by, a pierwszym przewodniczacym zostal prof. Jozef RAZOWSKI. Sekcja na-
sza na tle innych sekcji dziatajacych w ramach PTEnt. wyrdznia si¢ tym, iz
poza grupa naukowcdw skupia wokot siebie potezng grupe amatoréw i sym-
patykéw entomologii, dla ktérych to wta$nie motyle sa czesto pierwszym
kontaktem z przyroda.

Przyjety na pierwszym zalozycielskim spotkaniu zamyst, aby Sekcja przy-
najmniej raz w roku spotykata si¢ funkcjonuje do dziS. Wykaz kolejnych
sympozjéw przedstawia si¢ nastgpujaco:

* opracowano na podstawie materialéw Wojciecha KUBASIKA.
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—20.IV.1975 — Bytom (Muzeum GoérnoSlaskie), temat: ,,Dotychczasowy stan
poznania motyli Polski” — spotkanie zatozycielskie

- 1976 — Krakow

— 1977 — Czestochowa

— 1979 — Swiety Krzyz

— 1980 — Zakopane

— 1981 — Zwierzyniec

— 1984 — Ztoty Potok

— 1985 — Spata

— 1986 — Lesko

— 1987 — Bolestawowo koto Stronia Slaskiego

— 1988 — Wilkasy koto Gizycka

— 1989 — Warszawa

— 1990 - Puszczykowo

— 1991 - Bachotek koto Brodnicy

— 1992 - Laski koto Kepna

— 1993 — Jan6éw Lubelski

- 1994 - Torun

— 1995 - Poznan

— 1996 — Trzebnica

— 1997 — Suprasl

— 1998 — Poznan

- 1999 - Zielonka koto Poznania

— 2000 - Jakubowice

— 2001 — Karpacz

— 2002 — Zatwarnica (Bieszczady)

— 2003 — Smotdziniski Las (Stowiniski Park Narodowy)

— 2004 — Jeziory (Wielkopolski Park Narodowy)

— 2005 - Krepsko koto Pity

— 2006 — Bialowieza

— 2007 - Pieniny (schronisko ,, Trzy Korony”)

— 2008 — Mielnik nad Bugiem

Kolejnymi przewodniczacymi Sekc;ji byli:

Jozef RAZOWSKI 1975-1980 Adam MALKIEWICZ 1998-2001
Andrzej SKALSKI 1980-1989 Wojciech KUBASIK 2001-2004
Janusz NOWACKI 1989-1992 Roman WASALA 2004-2007
Jarostaw BUSZKO 1992-1995[?] Grzegorz BISTULA-PROSZYNSKI

Krzysztof PALKA 1995[?]-1998 0d 2007 r.



HISTORIA I DZIALALNOSC SEKCJI LEPIDOPTEROLOGICZNEJ PTEnt. 131

Dziatalnosé i najwazniejsze osiagniecia Sekcji

Mozna Smiato powiedzied, iz cztonkowie Sekcji Lepidopterologiczne;j
PTEnt. sa autorami kilku tysiecy artykutdéw i doniesien naukowych dotycza-
cych réznych grup motyli. Aktywnie uczestnicza w krajowych programach
zwigzanych z badaniem bioréznorodnoSci kraju — warto tu chociazby wymie-
ni¢ udzial cztonkéw Sekcji w opracowaniu ,,Polskiej Czerwonej Ksiggi Zwie-
rzat — Bezkregowce”, pracach nad tworzeniem sieci NATURA 2000 w Pol-
sce, inwentaryzacji przyrodniczej gatunkéw motyli z zatacznikow Dyrektywy
Siedliskowej UE przeprowadzonej na potrzeby PGL LP, a takze w opraco-
wywaniu projektéw rezerwatow, uzytkOow ekologicznych, czy wreszcie
uczestniczenie w pracach legislacyjnych zwigzanych z prawodawstwem kra-
jowym dotyczacym ochrony przyrody.

Logo Sekcji Lepidopterologicznej PTEnt.

Wsréd publikacji cztonkow Sekeji, ktore czesto sa ,,kamieniami milowy-

mi” w polskiej lepidopterologii, nalezy wymienic:

— opracowania w serii wydawniczej ,,Monografie Fauny Polski”, poSwiecone
motylom (J. RAZOWSKI);

— liczne zeszyty dotyczace motyli w serii wydawniczej — ,,Klucze do oznacza-
nia owadoéw Polski” (J. BUSZKO, M. KRZYWICKI, J. NOWACKI, J. RAZOW-
SKI i wielu innych);

— monograficzne opracowanie dotyczace motyli Polski - ,,The Lepidoptera
of Poland a Distributional Checklist” (J. BUSZKO, J. NOWACKI);

- ,,Atlas rozmieszczenia motyli dziennych w Polsce” (J. BUSZKO);

— ,Atlas motyli Polski” — 3 tomy (J. BUSZKO);

— liczne publikacje w krajowych i zagranicznych czasopismach naukowych.
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Idea utworzenia Sekcji Dipterologicznej PTEnt. zapadta podczas
XXXVII Zjazdu Polskiego Towarzystwa Entomologicznego w Krakowie, we
wrzesniu 1980 roku. Cztonkami zatozycielami Sekcji zostali: mgr J. WIEDEN-
SKA, mgr M. SZADZIEWSKA, mgr A. BURKIEWICZ, mgr W. KRZEMINSKI,
dr W. MIKOEAJCZYK, dr R. SZADZIEWSKI i mgr B. SOSZYNSKI. Propozycja
utworzenia Sekcji Dipterologicznej zostata zaakceptowana przez wielu in-
nych dipterologéw, a mianowicie przez: prof. M. BEIGER, prof. K. TARWIDA,
doc. E. PROT-DABROWSKA oraz prof. P. TROJANA, ktory zostat honorowym
jej organizatorem i zatozycielem.

W roku nastepnym, decyzja Zarzadu Gtownego Polskiego Towarzystwa
Entomologicznego, z dnia 28 lutego 1981, w imieniu inicjatorow, na wniosek
dr W. MIKOLAJCZYKA o powotanie Sekcji Dipterologicznej (pismo z dnia
4 pazdziernika 1980), zostata utworzona Sekcja Dipterologiczna.

Pierwszy zjazd Sekcji Dipterologicznej, na ktérym wybrano pierwszego
przewodniczacego w osobie dr W. MIKOELAJCZYKA odbyt sie¢ 15 maja 1981
roku w Warszawie. Jego tematem przewodnim byl stan poznania oraz kie-
runki badan Diptera w Polsce.
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Logo Sekcji Dipterologicznej PTEnt.

Z powodu trwania w kraju Stanu Wojennego kolejny zjazd odbyt si¢ do-
piero w 1983 roku, réwniez w Warszawie a tematem przewodnim byly ,,Ele-
menty geograficzne w faunie Diptera Polski”. Oba te zjazdy zorganizowat
dr W. MIKOLAJCZYK. Od tej pory zjazdy odbywaja si¢ regularnie kazdego
roku.

III zjazd, ktérego organizatorem byt dr B. SOSZYNSKI, odbyt si¢ w L.odzi,
pod hastem: ,,Biologia i ekologia muchéwek”. Podczas obrad postanowiono
przystapi¢ do prac nad , Katalogiem muchdéwek Polski” oraz z inicjatywy
dr W. KRZEMINSKIEGO utworzy¢ biblioteke odbitek prac na temat Diptera
Polski, pod patronatem Zakladu Zoologii Systematycznej i Doswiadczalnej
PAN w Krakowie.

Kolejne IV Sympozjum odbylo si¢ w Spale (organizator dr B. SOSZYN-
SKI), a tematem obrad byly: ,,Wspdlczesne metody stosowane w badaniach
dipterologicznych”. W 1986 roku, w oSrodku konferencyjnym Krakowskiego
Oddziatu PAN w Mogilanach k. Krakowa odbylo si¢ jubileuszowe, bo V
Sympozjum Sekcji Dipterologicznej. Organizatorem zjazdu byt dr W. KRZE-
MINSKI a tematem wiodgcym bylo ,,Znaczenie muchéwek dla gospodarki
i zdrowia cztowieka”. W trakcie obrad odbylo si¢ rowniez posiedzenie po-
Swiecone podziatowi pracy nad przygotowaniami do realizacji projektu na-
zwanego ,,Wykazem zwierzat Polski”. Wziat w nim udziat inicjator tego pro-
jektu, prof. J. RAZOWSKI.

Rok pézniej, w Centralnym Osrodku Szkolenia Kadr Ogrodniczych In-
stytutu Sadownictwa i Kwiaciarstwa, tematyka byly: ,,Aktualne problemy ba-
dan nad muchéwkami”. Gtéwnym organizatorem zjazdu byt dr G. LABA-
NOWSKI (Instytut Sadownictwa i Kwieciarstwa w Skierniewicach).
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VII sympozjum odbyto sie¢, dzigki uprzejmosci organizatora doc. R. SzA-
DZIEWSKIEGO, w gdanskiej ,,Katowni” — sali Wydzialu Prawa Uniwersytetu
Gdanskiego. W ramach tematu przewodniego, jakim byta ,,Ewolucja i syste-
matyka muchéwek” w piatym numerze ,,Dipterona” opublikowano obszerne
streszczenie referatu dr J. T. NOWAKOWSKIEGO (IZ PAN w Warszawie), pt.
,Podstawy kladyzmu”. W zwiazku z nieobecnoscia prelegenta referat wygto-
sit przewodniczacy sekceji, dr B. SOSZYNSKI.

Kolejny zjazd odbyt si¢ w 1989 roku w Ojcowie, w Stacji Terenowej Za-
ktadu Zoologii Systematycznej i DoSwiadczalnej Krakowskiego Oddziatu
PAN. Poswiecony byt on problemom zwigzanym gtéwnie z metodyka badan
nad muchéwkami, a organizatorem zjazdu byt dr W. KRZEMINSKI.

IX Zjazd zorganizowany zostat we Wroctawiu, pod hastem aktualnie pro-
wadzonych badafn nad muchéwkami w Polsce. Organizatorem byli mgr
T. ZATWARNICKI i mgr A. WOZNICA z Akademii Rolniczej (obecnie Uniwer-
sytet Przyrodniczy we Wroctawiu). Po rezygnacji dr B. SOSZYNSKIEGO
z przewodniczenia Sekcji, na nowego jej przewodniczacego wybrano prof.
Ryszarda SZADZIEWSKIEGO (Uniwersytet Gdanski).

Jubileuszowy, X Zjazd odbyl si¢ w kwietniu 1991 roku w Bromierzyku
(Stacja Badawcza Uniwersytetu £.odzkiego w Puszczy Kampinoskiej). Orga-
nizatorem byta dr J. WIEDENSKA (UL).

Organizatorem kolejnych dwoch zjazdéw (XI i XII) byli pracownicy Ka-
tedry Zoologii Bezkregowcow Uniwersytetu Gdanskiego z siedziba w Gdyni,
pod patronatem prof. R. SZADZIEWSKIEGO. W obu przypadkach obrady od-
bywaly si¢ w Wyskoku na Mazurach nad jeziorem OS$win, w letniej rezyden-
cji profesora (Fot. 1).

XIIT Zjazd Sekcji Dipterologicznej zorganizowany zostat przez doc.
W. KRZEMINSKIEGO (Instytut Systematyki i Ewolucji Zwierzat PAN w Kra-
kowie), w gmachu nowo powstatego Muzeum Przyrodniczego mieszczacego
sic w Krakowie przy ul. Sw. Sebastiana.

Kolejny, XIV zjazd odbyt si¢ w kwietniu 1995 roku w Instytucie Zoologii
PAN na ul. Wilczej w Warszawie. Organizatorem spotkania byli dipterolodzy
warszawscy z dr. W. MIKOLAJCZYKIEM na czele (Fot. 2).

Kolejny jubileuszowy, bo XV Zjazd Sekcji Dipterologicznej odbyt sie
w Krakowie, a miejscem obrad bylo Muzeum Przyrodnicze ISiEZ PAN, przy
ul. Sw. Sebastiana 9.

W latach nastepnych, tj. od 1997 do 2000, organizatorem spotkan zostat
dr B. SOSZYNSKI, a miejscem obrad byly kolejno: Terenowy Osrodek Eduka-
cji 1 Kultury Ekologicznej, mieszczacy si¢ w L.odzi, w Lesie Lagiewnickim
1 oSrodek szkoleniowy Wojewddzkiego OSrodka Doskonalenia Nauczycieli
w Grotnikach koto Lodzi oraz dwukrotnie (1999 i 2000) Osrodek Wypoczyn-
kowy PKP ,Zacisze” w Spale (Fot. 3).
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Fot. 1. PamiqtkoWe zdjecie uczestnikow zjazdu SD PTEnt. w
Oswin w 1992 roku

Fot. 2. Obrady Sekcji Dipterologicznej podczas XIV zjazdu w Warszawie na ul. Wil-
czej w 1995 roku
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XX jubileuszowy Zjazd Sekcji Dipterologicznej, podobnie jak i kolejny
XXI, ktorego gtdwnym organizatorem byla dr A. KLASA, odbyt si¢ w Ojco-
wie. Miejscem obrad byl Osrodek Edukacyjno-Dydaktyczny Ojcowskiego
Parku Narodowego oraz sala kominkowa Muzeum im. W. Szafera.

Fot. 3. Uczestnicy XVIII Zjazdu przed budynkiem Hotelu PKP ,, Zacisze”w Spale w 1999 r.

XXII zjazd odbyl sie w 2003 roku, w oSrodku wypoczynkowym ,,Damian”
w Jastrzebiej Gorze (Fot. 4). Organizatorem spotkania byt przewodniczacy
sekcji, dr W. GIEKA (Uniwersytet Gdanski).

Kolejne dwa zjazdy organizowane byly przez dr A. KLASE i mgr A. PALA-
CZYKA (Ojcowski Park Narodowy i Muzeum Przyrodnicze ISiIEZ PAN
w Krakowie). Miejscem obrad byl czestochowski Regionalny OSrodek Do-
skonalenia Nauczycieli ,,WOM” w Ztotym Potoku. W 2005 roku na prze-
wodniczacego Sekcji Dipterologicznej wybrany zostatl autor niniejszego arty-
kutu.

XXV jubileuszowe Sympozjum Dipterologiczne PTEnt. odbylo si¢
w 2006 roku w Zawoi a organizatorami byli: dr A. KLASA (Ojcowski Park
Narodowy), mgr A. PALACZYK (Muzeum PrzyrodniczeISiE PAN, Krakow)
oraz dr A. J. WozNIcA (UP we Wroctawiu) (Fot. 5).
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Fot. 4. Zdjecie uczestnikow XXII Zjazdu, wykonane przed Domem Wypoczynkowym
,Damian”, Jastrzebia Géra, 2003 r.

W 2007 roku organizatorami Sympozjum Sekcji Dipterologicznej, byli
dr B. S0szyNskI (TOEiK, £.6dz) oraz dr A. SOSZYNSKA-MAJ i dr I. KRy-
SIAK (Uniwersytet £.6dzki). Tematyka obrad to ,, Biologia i systematyka mu-
chowek”.

Ostatnie spotkanie cztonkow i sympatykow Sekeji Dipterologicznej odby-
fo si¢ podczas XLVII Zjazdu PTEnt. z okazji jubileuszu 85-lecia Polskiego
Towarzystwa Entomologicznego, w ramach obrad sekcji tematycznych,
w Bieszczadach, w Bystrem koto Baligrodu.

Nalezy podkresli¢, ze informacja na temat wiekszosci zjazdéw dipterolo-
gicznych publikowana byta na famach ,,Wiadomosci Entomologicznych”.
Liczba os6b uczestniczacych oraz iloS¢ wygtoszonych referatéw zostata za-
mieszczona w tabeli.

Poczatkowe cele dziatalnosci Sekcji Dipterologicznej sprowadzaly si¢ do
wymiany informacji o prowadzonych i planowanych badaniach przy
uwzglednieniu trendéw w Swiatowej dipterologii, udzielaniu wzajemnej po-
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Fot. 5. Uczestnicy XXV Sympozjum Dipterologicznego przed siedziba Babiogérskiego Par-
ku Narodowego w Zawoi, w 2006 r.

mocy w zdobywaniu i gromadzeniu niezbe¢dnej literatury, gromadzeniu,
oznaczaniu i wymianie materiatow naukowych popularyzacji badan diptero-
logicznych, a takze na wspotpracy z dipterologami za granica.

W 1985 roku na wniosek cztonkéw Sekcji z inicjatywy dr W. KRZEMIN-
SKIEGO, dr B. SOSZYNSKIEGO oraz dr R. SZADZIEWSKIEGO, powstat , Dipte-
ron” — biuletyn Sekcji Dipterologicznej, ktérego nieco zmieniajaca si¢ co-
rocznie szata graficzna zawsze zawierata centralnie umiejscowione logo sek-
¢ji. Symbol graficzny oktadki ,,Dipterona”, czyli muszka o nazwie Dipteron,
ktora zostata zaprojektowana przez Przemystawa SZWALKO (AR w Krako-
wie) pojawia si¢ po raz pierwszy w 1986 roku, stajac si¢ wkrotce réwniez
symbolem dziatalnosci Sekcji Dipterologiczne;.

Od momentu wydrukowania pierwszego zeszytu ,,Dipterona” (Fot. 6) wy-
dano juz 23 numery tego czasopisma. Poczatkowo byl to nieindeksowany
biuletyn informacyjny drukowany w wersji papierowej, a od 2005 roku wyda-
wany jest jako czasopismo internetowe na stronach PTEnt. (Fot. 7). W 2005
roku z inicjatywy cztonkéw Sekcji, jej Przewodniczacy dr Andrzej J. WOZNICA
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BIBLIOTECGZEKA
SEECJI DIPTEROLOGICZNEJ POLSKIEGO TOWARZYSTWA ENTOMOLOGICZNEGO
/Sprawosdanis sa rok 1984/

WIESZAW KRZEMINSII

Zaklad Zoologii Systematyorme] 1 Doéwiadosalne)
Polskie] Akademii Nauk, ul, Siawkowska 17, 31-016 Krakéw.

Fa III-cim Symposjum Sekoji Dipterologicsnej PTE w Zodsi /marsmec 1984/
sobowigzalen slq do sorganisowania bibliotscski nassze) Sekoji, ktére ma
w preyss2ofoi speimiad dwa sadania:

1. bedzie stanowié podstawq do ia "Eatalogu Polaki®

2, ma ulatwié wesystkim sainteresowanym ssybkie dotaroie do peinej 1i-
teratury dipterologicsnej dotyosacej Folaki.

Do wssystkich os6b snajdujsoych siq w passym spisie dipterologéw pol=

skich s 1984 roku wysimlem pismo s prodbs o prsysianie na md) adres wssys-
tkich swoich prac, cres ewentualnie preo innych autoréw, a sawiersjgoych
jakiekolwiek informacje o muchéwkach. W odpowiedsi otrsymaZem prresyki od
15 oséb, tj.: dr 5, Bilifski, ar L, Borowieo, dec. dr hab. 5. Burdajewics,
dr I, Dusoge, prof, 4r hab. Z. Golqbiowska, dr A. Kownacki, dr F. Lisowics,
dr Z. Michalska, dr W. Mikorajosyk, dr %. Myélieka, dr S, Niesiolowski, doc.
dr had, M, Skrsyposyiska, dr R, Ssadsiewski, prof. dr hab. P, Trojan, mgr
E. Wegner, Otrsymalem réwniet list = wykasem publikacji od prof. dr hab,
M, Beiger, Wsxystkim tym ocscbom bardso serdecsnie dsiqkujq. Ssosegélaie
choq jednak podsigkowad doc. dr hab, S, Burdajewiosowi, prof, dr hab. Z.
GoXgqblowskisj i dr 5. NiesioXowskiemu, ktérsy preysimli prawis komplety
swolch pree, ores wykasy brakujseyoch.

Hieststy wiele oséb nie odpowiedsiaZo na nass apsl, w tym réwnies osoby,
ktére pa Symposjum nasse] Sekcji wypowiedsialy siq sa sorganizowaniem te
biblietecski. W dwéch preypadiach otrsymalem informacje, #e esoby te publi-
¥ujs swoje prace w ogélnie dostepnych crasepismach, wiqe nie widsq komiecs-
nodiel wysyiania odbitek swoisch prac. Taka reakojs jest prawdopodobnie mojs
wing, poniewas pismo ktére wysimlem byZo dosy¢ lakaniosne i osoby nie ucses-
tnicsace w passym spotkaniu mogly nie srosumie idei i celu passej inioja-
tywy. Prsypominam, fe bibliotecskq tworsymy bes #adnych dotacji 1 wylacsnie
siZami samych osZonkéw Sekoji. Jedynie Zakiad Joelogii Systematyomnej i Doé-
wisdesalnej Polskie) Akademii Hauk w Krakowis udsiela nam opleki i niewiel-
¥isj pomocy sapewniajsc miejsce, pudim na odbitki i polrywajae kossty kores-
pondencii. Dlatego pomimo dostemmofiol wigkssodel osasopism, nie Jestedmy

Fot. 6. Okfadka tytulowa 1-go numeru czasopisma ,,Dipteron” — 1985

(UP we Wroctawiu), zarejestrowal czasopismo w bazie czasopism nauko-
wych Biblioteki Narodowej w Warszawie i uzyskal numer ISSN dla biuletynu
internetowego: ,,Dipteron” — Wroctaw, czyniac z niego czasopismo recenzo-
wane i indeksowane, o charakterze typowo naukowym. Od 2006 roku ,,Dip-
teron” jest indeksowanym przez Zoological Record czasopismem umiejsco-
wionym na tzw. ,,LiScie Filadelfijskiej” (ISI Master Journal List).

Od pazdziernika 2007 czasopismo to figuruje w wykazie punktowanych
czasopism naukowych MNiSW zgodnie z podjeta uchwata nr DBB/4901/2007.

Jednym z rezultatéw wzmozonej aktywnosci cztonkéw Sekcji Dipterolo-
gicznej w badaniach nad faung muchéwek Polski bylo podsumowanie prac
nad spisem muchowek Polski i opublikowanie zebranych danych w 1991
roku, w postaci wykazu muchéwek Polski, w drugim tomie monografii pt.
,» Wykaz zwierzat Polski” pod redakcja Prof. J. RAZOWSKIEGO z ISiE PAN
w Krakowie.
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IRSN 18Y5-Hn4

DIPTERON

BULETY S SERCI DI TEROLAOGICANED POLSRIEG TOW ARZ ST 0 BN IMOLOGINENE GO
BULLETIN OF THE DIPTEROLOGICAL SECTION OF THE PoL1sH ENTOMOLOGICAL SOCIETY

Al Sekefn Dapterologexzna Polskiepo Tawarsystwsn Eotemnologiezanega
Wrackw 2005

Fot. 7. Oktadka tytutowa nr 21 czasopisma ,,Dipteron” — online (nowa edycja)

Kolejnym etapem dziatalnosci Sekcji w badaniach nad muchéwkami Pol-
ski bylo opracowanie przez dr T. ZATWARNICKIEGO w 2001 roku ,,Wykazu
Muchoéwek Polski” i ,,Bibliografii Diptera Polski” w wersji elektronicznej
(bibliografia dostgpna jest po dzien dzisiejszy na stronach PTEnt.).

Kilkanas$cie lat p6zniej cztonkowie Sekcji wzieli aktywny udziat w opraco-
waniu wiekszoSci rodzin muchowek w drugim tomie opracowania ,,Fauna Pol-
ski —wykaz i charakterystyka gatunkéw” wydanym pod zbiorcza redakcja prof.
W. BOGDANOWICZA z Muzeum i Instytutu Zoologii PAN w Warszawie, wyda-
nym w 2007 roku. Efektem wymiernym wzmozonych badan faunistycznych i
ekologicznych cztonkéw i sympatykdw Sekcji, jest wzrastajaca liczba gatunkow
muchéwek wykazywanych z Polski, ktora przekroczyta juz 7000 gatunkéw.

W okresie dziatalno$ci Sekcji w ramach dziet zwartych ukazaly sie réw-
niez dwa tomy ,,Fauny Polski” (Empididae aquatica — prof. S. NIESIOLOWSKI
oraz Calliphoridae — prof. A. DRABER-MONKO) oraz dwa klucze do ozna-
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czania muchéwek z serii ,,Klucze do oznaczania owadéw Polski” (Hippobo-
scidae — koleopterolog prof. L. BOROWIEC oraz Rhinophoridae — prof.
A. DRABER-MONKO).

Oproécz badan prowadzonych nad fauna wspotczesna, kilku cztonkow
Sekcji Dipterologicznej, reprezentujacych osrodki naukowe: gdanski, kra-
kowski oraz wroctawski, prowadzi intensywne prace badawcze nad taksono-
mig i faunistyka fosylnych rodzin muchéwek (gldwnie triasowych oraz bursz-
tynu battyckiego i dominikanskiego), aktywnie uczestniczac w dziatalnosci
naukowej 1 organizacyjnej Sekcji Paleoentomologicznej PTEnt.

W latach 1981-2008 cztonkowie Sekcji aktywnie uczestniczyli w organizo-
wanych co cztery lata (od 1986) swiatowych Kongresach Dipterologicznych.
W okresie 27 lat istnienia Sekcji odbylo si¢ 26 Zjazdéw Dipterologicznych
(tabela) na ktorych wygloszono ogétem 316 referatéw, co daje Srednig po-
nad 12 wystapien na kazdy zjazd.

Od 2006 roku, zgodnie z wola wiekszosci cztonkow Sekcji, odbywajace sie
zjazdy maja charakter sympozjalny o jednolitej tematyce wiodacej pt. ,,Bio-
logia i systematyka muchéwek”.

Waznym wkiadem w §wiatowg taksonomi¢ Diptera jest opisanie przez
cztonkow i1 sympatykéw sekcji ponad 550 roznej rangi taksonow wspotcze-
snych i kopalnych muchéwek (plemiona, rodziny, rodzaje i gatunki), co jest
bardzo istotnym i znaczacym wkltadem w Swiatowa dipterologie.

Liczba os6b aktywnie uczestniczacych w dziatalnosci Sekcji w latach 1980-
2007 to ponad 70 naukowcdw reprezentujacych wiekszos$¢ krajowych instytu-
tow, szkot wyzszych 1 innych oSrodkéw naukowo-badawczych, w tym 10 profe-
sorow tytularnych a takze 10 naukowcdow z obszaru dawnej Czechostowacji.

Nalezy nadmienic, ze Sekcja Dipterologiczna dysponuje wlasna przeno-
$na biblioteczka, zawierajacg petna dokumentacje prowadzonej przez prze-
wodniczacych sekcji korespondencji zwiazanej z przygotowaniami do zjaz-
doéw (listy i komunikaty), imienng list¢ uczestnikéw zjazdéw, a takze wyko-
nanymi w wersji papierowej (wydruki) oraz elektronicznej (na dysku CD)
egzemplarzami czasopisma ,,Dipteron”.

Od rozpoczecia dzialalnosci Sekcji Dipterologicznej PTEnt. do chwili
obecnej funkcje przewodniczacych Sekcji pelnito 6 os6b, wybieranych co-
rocznie (tabela).

W 2006 roku, podczas Sympozjum w Zawoi, honorowym cztonkiem Sek-
cji Dipterologicznej zostat dr B. SOSZYNSKI.

W zwiazku z coraz tatwiejszym i powszechnym dostepem do internetu,
planowane jest przez cztonkow sekcji utworzenie na stronach internetowych
cyfrowej bazy danych obejmujacych wykaz i rozmieszczenie gatunkéw mu-
chéwek wystepujacych w Polsce.
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Zjazdy i Sympozja Sekcji Dipterologicznej PTEnt. w latach 1981-2008

3 2 |<5
N .. o= 2a . ..
S Miejsce Data 87138 g,“ Przewodniczacy Sekcji
z s lnky
I Warszawa 15.05.1981 19 | 10 | Prof. Przemystaw TROJAN
II Warszawa 14-15.05.1983 | 22 | 5 | Dr Waldemar MIKOLAJCZYK
111 Lodz 15-16.03.1984 | 30 | 14 | Dr Bogustaw SOSZYNSKI
v Spata 14-15.03.1985 | 22 | 15 -n-
\" Mogilany k. Krakowa | 6-7.03.1986 21 | 10 -n-
VI Skierniewice 7-8.05.1987 26 | 12 -n-
VII | Gdansk 21-22.04.1988 | 16 | 4 -n-
VIII | Ojcéw 18-20.05.1989 | 14 | 4 -n-
X Wroctaw 6-7.04.1990 17 17 -n-
X Bromierzyk w Pusz-
czy Kampinoskiej | 5-7.04.1991 16 | 5 | Prof.Ryszard SZADZIEWSKI
XI Wyskok
nad jeziorem OS$win | 29-31.05.1992 | 13 | 10 -n-
XII | Wyskok
nad jeziorem OS$win | 28-30.05.1993 | 17 | 14 -n-
XIII | Krakow 15-16.04.1994 | 17 | 7 -n-
XIV | Warszawa 21.05.1995 151 8 -n-
XV | Krakéw 19-20.04.1996 | 19 | 14 -n-
XVI | Lodz 23-25.05.1997 | 25 | 7 | Dr Bogustaw SOSZYNSKI
XVII | Grotniki k. Lodzi 22-24.05.1998 | 23 | 12 -n=
XVIII | Spata 14-16.05.1999 | 30 | 25 -n-
XIX | Spata 26-28.05.2000 | 23 | 15 -n-
XX | Ojcéw 25-27.05.2001 | 25 | 19 | Dr Wojciech GIEKA
XXI | Ojcow 24-26.05.2002 | 28 | 15 -n-
XXII | Jastrzebia Gora 23-25.05.2003 | 26 | 15 -n-
XXIII | Ztoty Potok
k. Czestochowy | 14-16.05.2004 | 30 | 15 -n-
XXIV | Zioty Potok
k. Czestochowy | 6-8.05.2005 31 | 18 | Dr Andrzej J. WOZNICA
XXV | Zawoja 2-4.06.2006 24 | 14 -n-
XXVI | Przedborz 1-3.06.2007 33 | 22 -n-
XXVII | Bystre k. Baligrodu 26-29.06.2008 | 13 | 5 -n-
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Olsztyniski Oddziat Polskiego Towarzystwa Entomologicznego obchodzi
w biezacym roku 50-lecie istnienia. W listopadzie pigcdziesiat lat temu z ini-
cjatywy dr Janiny WENGRIS, w Katedrze Zoologii 6wczesnej Wyzszej Szkoty
Rolniczej w Olsztynie wybrano pierwszy zarzad Olsztyfaskiego Oddziatu Pol-
skiego Zwiazku Entomologicznego. Przewodniczaca, jak podaje kronika,
jednoglos$nie wybrana zostata wspomniana Pani Doktor, p6zniejsza Profesor
(Tab. I). Towarzystwo skupiato wowczas 13 cztonkéw rzeczywistych i 10 sym-
patyzujacych studentow. Cztonkowie reprezentowali Zaklad Entomologii
Stosowanej, Katedre Zoologii, Wojewddzka Stacje Kwarantanny i Ochrony
Roslin oraz Lasy Pafnstwowe, studenci natomiast Wydziat Rolny i Zootech-
niczny WSR.

Pierwsza siedziba olsztynskiego Oddziatu z racji liczby cztonkéw i petnio-
nych funkcji byt zaktad Entomologii stosowanej WSR, jednak prawie wszyst-
kie zebrania odbywaly si¢ w Katedrze Zoologii.

W okresie minionych 50 lat mozna wyrdzni¢ trzy okresy dziatalnoSci Sci-
Sle zwigzane z osobami petnigcymi funkcje przewodniczacych oddziatu, oraz
cztonkéw zarzadow, ktorzy aktywnie uczestniczyli w zyciu Towarzystwa.
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Tab. 1. Sktad osobowy Zarzadéw Olsztynskiego Oddziatu PTEnt.

Lata . Przewodnlcz'qcy Czlonkowie Zarzadu
vice przewodniczacy
1958-1975 J. WENGRIS S. SOwA, I. MIROWSKA, K. BERLINSKI,
E. MARKIEWICZ E. KLAMARZ, W. LEJBRANDT
1976-1978 J. WENGRIS S. SOwA, I. MIROWSKA , I. MOSTOWSKA,
1. ZURANSKA E. PTASIK,W. LEJBRANDT, E. MARKIEWICZ,
J. ADOMAS
1978-1986 I. ZURANSKA S. SowA, 1. MIROWSKA, E. PTASIK,
1. MOSTOWSKA M. KRAWCZYK
1986-1988 I. ZURANSKA A. LUBECKA, I. MIROWSKA, M. KRAWCZYK,
D. CIEPIELEWSKA W. SADEJ, W. CZAJKA, D. SLEDZ
1988-1996 I. ZURAKSKA A., LUBECKA, B. KORDAN, W. SADE],
D. CIEPIELEWSKA E. POMIANOWSKA
1996-2000 W. SADEJ A. LUBECKA, B. KORDAN, E. TOPA,
D. CIEPIELEWSKA E. POMIANOWSKA, S. WEADYKO, M. NIETUPSKI
2000-2004 W. SADEJ A. LUBECKA, B. KORDAN, E. TOPA,
D. CIEPIELEWSKA E. POMIANOWSKA, S. WEADYKO, M. NIETUPSKI
2004- W. SADEJ B. KORDAN, E. TOoPA, M. NIETUPSKI,
D. CIEPIELEWSKA A. LASZCZAK

Pierwsze dziesigciolecie, to bez watpienia lata najwickszej aktywnoSci
w calej historii Oddziatu. W okresie tym odbylo si¢ 135 zebran referatowo-
dyskusyjnych oraz 1 o charakterze towarzyskim. Juz w trzecim roku swojej
dziatalnoSci Entomolodzy z Kortowa byli gospodarzami XXVIII Zjazdu
PZE, ktory zakonczyl si¢ wycieczka krajoznawcza po Wielkich Jeziorach
Mazurskich.

Czlonkowie Zwiazku zorganizowali w tym czasie réwniez kurs preparaty-
ki entomologicznej i dwa fotograficzne. Oprécz tego odbywaly sie liczne wy-
cieczki oraz obozy naukowe i szkoleniowe, celem ktdrych bylo migdzy inny-
mi eksplorowanie okolic Olsztyna i potnocno wschodnich terendéw naszego
kraju. W 1959 roku zaprezentowano pierwsza wystawe fotografii przyrodni-
czej autorstwa mgr. Whadystawa STROINEGO, a dwa lata pdZniej, otwarto fo-
togaleri¢ mgr. Emila KALAMARZA, w ktorej oprocz wyzej wymienionych,
swoje prace prezentowali takze inni cztonkowie Oddziatu Olsztynskiego
PZE. Warte odnotowania jest rowniez zorganizowanie pod przewodnictwem
prof. J. WENGRIS Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej Polskiego Zwiazku
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Entomologicznego oraz zaprezentowanie dorobku Oddziatu podczas obcho-
dow XV-lecia WSR w Olsztynie. Zmiang, jaka dokonata si¢ w 1966 roku -
»Zwiazku” na ,, Towarzystwo”, potraktowano bez specjalnych fanfar.

W drugim dziesigcioleciu dziatalnoSci, waznym wyzwaniem dla olsztyn-
skich entomologéw byta organizacja ogdlnopolskiego sympozjum naukowe-
go ,,Owady poSredniczace w zapylaniu roslin”, a takze odbytego rok pdzniej
IT Sympozjum Mirmekologicznego pt. ,,Wplyw struktur spotecznych mro-
wek na ekologie i etiologie gatunku”. W tym samym okresie sprawozdaw-
czym podsumowano obrady sympozjum ,,Entomofauna gleby i jej znaczenie
gospodarcze”, w ktérym aktywnie uczestniczyli czlonkowie Towarzystwa,
zorganizowano takze trzy wycieczki autokarowe szlakiem Kopernika.

Szczegdlna aktywnoS$¢é w pierwszym okresie dziatalno$ci przypadata na
poczatek lat siedemdziesiatych. Byta ona SciSle zwiazana z ogdlna aktywno-
Scig Kortowskiego Srodowiska Naukowego, ktéra zwieficzyto powotanie
Akademii Rolniczo — Techniczne;.

W 1974 roku Zarzad PTEnt. uhonorowat Ztota Odznaka oraz wyrdznit
dyplomem Honorowego Cztonka PTEnt. prof. J. WENGRIS. W latach 1974-
1978 Zarzad Oddziatu zbierat si¢ wprawdzie tylko trzykrotnie, a cztonkowie
uczestniczyli tylko w pieciu zebraniach referatowych, ale aktywnoS$¢ przeja-
wialta sie w zorganizowaniu szeregu pogadanek, skierowanych do réznych
grup wiekowych mieszkancow Olsztyna, gldwnie mtodziezy licealnej. Celem
tych spotkan bylo zapoznanie stuchaczy z zagadnieniami szeroko rozumiane;j
,ochrony przyrody” a takze wspomnianymi owadami zapylajacymi. XX-lecie
olsztyfniskiego Oddziatu PTEnt. przyniosto owocng wspoélprace z innymi
oSrodkami badawczymi m.in. Wroctawiem, Poznaniem, Bydgoszcza, Szczeci-
nem i Toruniem oraz instytucjami pafnstwowymi o profilu ustugowo — szkole-
niowym: SITR, TWP, NOT, LOP a takze PTTK.

W latach 1977-1978 Zarzad i Czlonkowie zorganizowali 14 spotkan. Na
jednym z nich wreczono, Ztota Odznake PTEnt. dr Klementynie STEPNIEW-
SKIEJ, ktdra czterdzieSci kilka lat czynnie zajmowala si¢ entomologia. Na
ostatnim zebraniu w 1978 roku oddano cze$¢ pamigci zmartej Pani Prof. Ja-
ninie WENGRIS — pionierowi, autorytetowi, nieocenionemu nauczycielowi
1 wychowawcy wspotczesnej kadry nauk przyrodniczych Olsztyna.

W nastepnych latach olsztyfiskiemu Oddziatowi przewodniczyta doc. dr
hab. Irena ZURANSKA, ktdra wczesniej przez szereg lat petnita funkcje vice
przewodniczacej i wspierala prof. J. WENGRIS w dzialalno$ci. W tym okresie
Zarzad koncentrowal si¢ gtdwnie na kontaktach cztonkéw z grupami stu-
denckimi odbywajacymi praktyki i obozy naukowe w ramach Naukowego
Kota Ochrony Roslin, ktorego wieloletnim opiekunem byta dr Irena MO-
STOWSKA.
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W 1980 roku zorganizowano Ogoélnopolskie Sympozjum ,,Entomofauna
zb0z i traw oraz jej znaczenie gospodarcze”. Uczestniczylo w nim oprdcz
Kortowiakow, 25 pracownikow naukowych, ktorzy reprezentowali prawie
wszystkie krajowe oSrodki naukowe. Waznym wydarzeniem w zyciu olsztyf-
skiego Oddziatu bylo wyrdznienie ztotg odznaka mgr Eleonory MARKIE-
WICZ podczas Sympozjum Entomologii Polskiej w Krakowie, w ktorym ak-
tywnie uczestniczyli olsztyfiscy entomolodzy. Okres ten réwniez zaowocowat
w liczne kontakty z zagranicznymi uczelniami rolniczymi z Bulgarii, Zwiazku
Radzieckiego i Niemieckiej Republiki Demokratycznej. Zorganizowano
ob6z naukowy na Turbaczu cieszacy si¢ ogromnym zainteresowaniem stu-
dentéw kota naukowego. Piecze naukowa nad programem sprawowala
dr Irena MOSTOWSKA. W 1984 r. z zalem pozegnano pania dr Klementyne
STEPNIEWSKA wieloletniego pracownika i kierownika Zespotu Entomologii.

W 1986 r. zorganizowano Ogolnopolskie Sympozjum Naukowe , Ento-
mofauna roS§lin motylkowatych i jej wptyw na plonowanie”. W tym tez roku,
podczas zebrania sprawozdawczo-wyborczego powotano nowe wtadze Od-
dziatu PTEnt. Przewodniczaca na kolejne lata zostata ponownie wybrana
doc. I. ZURANSKA, zastepca D. CIEPIELEWSKA, sekretarzem mgr inz. A. LU-
BECKA, natomiast skarbnikiem mgr I. MIROWSKA.

Dwadziescia lat temu Cztonkowie Towarzystwa goScili uczestnikow Sym-
pozjum Akarologicznego, podczas ktorego wyczerpujaco prezentowano
przeglad najnowszej literatury polskiej i zagranicznej oraz wyniki badan kra-
jowych osrodkéw naukowych, gléwnie warszawskiego.

Tematyka spotkan referatowych na zebraniach oddziatu w tym okresie
poswigcona byta szkodliwej entomofaunie upraw roslin straczkowych, gtow-
nie bobiku i grochu, oprzedzikom (Sitona spp.), strakowcom (Bruchidae)
oraz mszycom (Aphidoidea). Czes$¢ referatéw dotyczyta problematyki zwia-
zanej ze szkodnikami magazynowymi. Czestym tematem zebran byly row-
niez relacje z indywidualnych wyjazdéw zagranicznych, wspierane prezenta-
Cja przezroczy.

W roku 1996 z zalem pozegnano dr inz. Stanistawe SOWE, wyjatkowo
skromng osobe, ktorej zZyciowa pasja byta entomologia. Przez ponad 25 lat
petnita Ona funkcje sekretarza Oddziatu.

Pod koniec roku, ze wzgledu na zmian¢ miejsca zamieszkania, rezygnacje
z funkcji Przewodniczacego sktada prof. Irena ZURANSKA. Cztonkowie To-
warzystwa powotuja nowy Zarzad Olsztyfskiego Oddziatu PTEnt. Glosowa-
nie wylonito nowego przewodniczacego — dr inz. Wojciecha SADEIJA, zastep-
ca ponownie zostata dr hab. Dolores CIEPIELEWSKA, sekretarzem mgr inz.
Agnieszka LUBECKA, a skarbnikiem dr inz. Bozena KORDAN.
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Trzeci okres w historii oddziatu to aktywne wspieranie Studenckiego Ru-
chu Naukowego, przejawiajace si¢ gtownie opieka naukowa nad pracami ba-
dawczymi studentow — cztonkéw Kota Entomologéw. Nowa nazwa, pojawita
si¢ w potowie lat dziewigédziesiatych minionego wieku w miejsce — Kota
Ochrony Roslin. Opieke nad studentami — entomologami z ragk mgr inz. Elz-
biety TOPY przejeta dr inz. Bozena KORDAN.

Po kilku latach pracy zaowocowata ona szeregiem wyrdzniefi na ogolno-
polskich i miedzynarodowych sympozjach Kot Naukowych jak rowniez po-
wierzeniem organizacji Srodowiskowych, ogdlnopolskich a takze migdzyna-
rodowych Sympozjow tego typu. W sympozjach Studenckich K6t Nauko-
wych brat réwniez udziat Zarzad Oddziatu PTEnt. Przez kilka lat w charak-
terze Jurora wystepowala prof. D. CIEPIELEWSKA, a referaty wprowadzajace
wygtaszal dr hab. W. SADEJ.

Waznym wydarzeniem w Srodowisku kortowskich Entomologéw byta or-
ganizacja w 1999 roku Miedzynarodowego Sympozjum Afidologicznego. Te-
matyka, oprécz problematyki zwiazanej z mszycami, dotyczyta rowniez in-
nych pluskwiakow rownoskrzydlych oraz ich wrogéw naturalnych. Uczestni-
czyto w tym spotkaniu ponad sze§¢dziesiat osob i wygloszono 44 referaty.

Wydarzeniem podobnej rangi byta Ogdlnopolska Konferencja Naukowa
,,Ochrona owadéw w Polsce — Ekologiczne i gospodarcze konsekwencje wy-
mierania i ekspansji gatunkow”, ktora odbyta sie w 2002 roku. Gléwnym or-
ganizatorem byl dr hab. Stanistaw CZACHOROWSKI. Przewodniczacy Towa-
rzystwa uczestniczyt w pracach Komitetu Programowego Konferencji,
a cztonkowie aktywnie uczestniczyli w obradach, prezentujac wyniki swoich
badan.

Na dobre wszedt do krajobrazu Kortowskiego, wakacyjny Konkursy Fo-
tograficzny ,,SzeScionozni dominanci”, zapoczatkowany i organizowany
przez dr hab. W. SADEJA. Prace studentOw oceniane s3 tradycyjnie przez
Profesoréow D. Ciepielewska i S. Czachorowskiego. Kazda edycja koficzy si¢
uroczystym wreczeniem nagrdod i wyrdznien przez JM Rektora oraz wystawa
nagrodzonych prac.

Zebrania Towarzystwa od konca lat dziewiecdziesiatych minionego stule-
cia nabraly zdecydowanie bardziej uniwersyteckiego charakteru. Tradycja
tego okresu dzialalnoSci stato si¢ zapraszanie wybitnych specjalistow z refe-
ratami (Tab. II). W ostatnich latach go$¢mi byli migdzy innymi: prof. Oleg
ALEKSANDROWICZ, prof. dr hab. Jan BOCZEK, prof. dr hab. Danuta KONO-
PINSKA, prof. dr hab. Stefan PRUSZYNSKI, prof. dr hab Janusz SZAFRANEK,
prof. dr hab. Jerzy WILDE. Czestymi goSé¢mi w Kortowie bywaja rowniez
prof. dr hab. Stanistaw IGNATOWICZ oraz prof. dr hab. Remigiusz OLSZAK.
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Tab. II. Tematyka zebran referatowo dyskusyjnych w latach 1996-2007

Rok Autor wystapienia Temat
1 2 3

1996 | Prof. dr hab. Neuropeptyt owadéw — proktolina. Rezultaty badan
Danuta KONOPINSKA zalezno$ci miedzy struktura a funkcja biologiczna
Dr inz. Ustawa o ochronie roslin z 1995 r.
Stefania WEADYKO
Driz. Kierunki hodowli pszcz6t odpornych na Varroa
Janusz BRATKOWSKI jacobsoni

1997 | Dr Weczesne etapy filogenezy owadow
Stanistaw CZACHOROWSKI
Dr inz. Szkodniki zagrazajace uprawom w ostatnim 10-leciu
Wojciech SADEJ
Dr Entomofauna Zrddlisk Polski
Stanistaw CZACHOROWSKI

1998 | Mgr inz. Wplyw warunkéw klimatycznych na zasiedlanie
Elzbieta TOPA porzeczki czarnej przez przedziorka chmielowa
Dr hab. Wybrane ro§liny jako deterenty szkodnikéw
Dolores CIEPIELEWSKA magazynowych — ekstrakty roSlinne
Dr Dyspersja i kolonizacja owadéw (Insecta)
Stanistaw CZACHOROWSKI

2001 | Mgr Rozwoj strakowca fasolowego (Acanthoscelides ob-
Mariusz NIETUPSKI tectus SAY.) na nasionach wybranych odmian fasoli
Dr inz. Nturalne substancje peptydowe w ograniczaniu
Bozena KORDAN porazenia produktéw przez szkodniki
Mgr Rozwoj skorka zbozowego (T granarium EVERTS.)
Magdalena NIEGOWSKA na wybranych nasionach i ich przetworach

2002 | Mgr Wazki (Odonata) zbiornikéw w piaskowniach
Pawet BUCZYNSKI poludniowo-wschodniej Polski
Prof.dr hab. Stan krajowego pszczelarstwa i perspektywy jego
Jerzy WILDE rozwoju
Mgr inz. Diabrotica virgifera LE CONTE — nowym problemem
Piotr BIALOOKI

2003 | dr hab. Réznorodnosé biologiczna ekosystemdéw rolniczych
Jozef TYBURSKI
Prof. dr hab. Zmiany fauny biegaczowatych torfowisk na
Oleg ALEKSANDROWICZ skutek melioracji oraz uzytkowania rolniczego
Mgr inz. Rozwdj trojszyka ulca (7. confusum DUV.) na
Agnieszka LASZCZAK-DAWID | konsumpcyjnych i paszowych odmianach pszenicy
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1 2 3

2004 | Prof.dr hab. Badania nad azjatyckimi gatunkami pszczét
Jerzy WILDE
Mgr Zgrupowania epigeicznych biegaczowatych
Agnieszka KOSEWSKA (Coleoptera, Carabidae) zadrzewiefi Srédpolnych
Dr inz Gatunki nicieni stanowigce potencjalne zagrozenie
Andrzej SKWIERCZ

2005 | Prof.dr hab. Pszczelarstwo w Nepalu i Indiach
Jerzy WILDE
Dr hab. Pszczolowate (Hymenoptera, Apoidea) oblatujace
Wojciech SADEJ koniczyne czerwona w ZD Balcyny

2006 | Mgr inz. Makrofauna gleby ptowej uksztattowana réznymi
R. ROZMYSLOWICZ sposobami uzytkowania
Prof. dr hab. Cztowiek i roztocze (Acarida)
Jan BOCZEK
Prof. dr hab. Substancje powierzchniowe i ich rola w oddzia-
Janusz SZAFRANEK tywaniach ro§lina — owad

2007 | Prof. dr hab. Dobra Praktyka Ochrony Roslin
Stefan PRUSZYNSKI
Dr hab. GMO - warto czy nie warto?
Jerzy PRZEBOROWSKI
Mgr inz. Entomofauna wierzby krzewiastej Salix spp.
Grzegorz WALERYS uprawianej w mikroregionie olsztyfiskim

Spotkania sa réwniez forum, na ktérym studenci Studiéw Doktoranckich
wykonujacy prace w Katedrze Entomologii i Fitopatologii prezentuja wyniki
swoich badan. Odbywaja si¢ takze cykliczne zebrania referatowo dyskusyjne
o tematyce ochrony ro$lin, entomologii ogélnej, bior6znorodnosci wybra-
nych siedlisk, a takze dotyczace istotnych problemow pojawiajacych sie
w réznych biocenozach.

Rozlegle kontakty aktywnych cztonkéw PTEnt. umozliwiaja organizowa-
nie zaje¢ terenowych dla studentéw specjalnoSci Ochrona RoSlin w takich
oSrodkach jak Baza Kontenerowa Portu Gdynia, PrzejScie Graniczne w Bez-
ledach, a takze w Instytucie Ochrony RoS§lin lub Instytucie Warzywnictwa
i Kwiaciarstwa oraz Centralnym Laboratorium Ochrony Roslin w Toruniu.

Aktualnie Olsztyfnski Oddziat Polskiego Towarzystwa Entomologicznego
liczy 12 aktywnych cztonkéw. Lista sympatykow, osob towarzyszacych przy
roznych okazjach jest ponad trzy razy liczniejsza.
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Spadziowanie czerwcow (Hemiptera: Coccoidea) w Polsce *

Production of honeydew by scale insects (Hemiptera: Coccoidea) in Poland

Katarzyna GOLAN

Uniwersytet Przyrodniczy, Katedra Entomologii, ul. Leszczynskiego 7, 20-069 Lublin;
e-mail: katarzyna.golan@up.lublin.pl

ABSTRACT: The paper presents information about the scale insects species (Hemiptera:
Coccoidea) that produce honeydew in Poland. The data about the role of honeydew and
honeydew acitivity are given.

KEY WORDS: Hemiptera, Coccoidea, scale insects, honeydew, honeydew activity.

Wstep

Spadz jest koficowym produktem odzywiania si¢ pluskwiakéw (Hemiptera)
z podrzedu piersiodziobe (Sternorrhyncha): mszyc (Aphidoidea), czerwcéw
(Coccoidea) i miodowek (Psylloidea). Jest Zrodlem zanieczyszczefi zaréwno
otoczenia oraz jej producentow, stajac si¢ pozywka dla grzybow i bakterii, ale
réwniez pokarmem dla pszczot, mréwek i innych zwierzat (osy, mucha domo-
wa, owady drapiezne i pasozytnicze, kolibry) (BEN-DOV, HODGSON 1997; KO-
TEJA 1996a; VIANEN 1989). Stanowi podstawowy sktadnik tzw. miodu spadzio-
wego. W przesziosci byt on waznym towarem, ktorym handlowano pomiedzy
Europa Wschodnia (Polska, kraje Battyckie, zachodnia Rosja) i Zachodnia.
Jak podaje STERN (1841) wymiana ta byla wynikiem wystgpowania na Swier-
kach licznych populacji czerwca z rodziny misecznikowatych Physokermes he-
micryphus (DALMAN) (BEN-DOV, HODGSON 1997). W Austrii, gdzie gatunek
ten wystepuje nadal w masowych iloSciach, midd spadziowy stanowi powyzej
80% ogoétu wytwarzanych miodéw (RUTTNER 1960; FOSSEL 1974). Liczne
doniesienia o wykorzystaniu przez pszczoly spadzi wydalanej przez Ph. hemi-
cryphus pochodza réowniez z Czech, Francji, Niemiec, Norwegii, Stowenii,
Szwajcarii i Szwecji (BEN-DOV, HODGSON 1997).

* Praca naukowa finansowana ze $rodkéw na nauke w latach 2006-2009 jako projekt badawczy.
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Wiedza na temat procesu spadziowania czerwcow jest bardzo uboga
1 ogranicza si¢ do podstawowych zagadniefi z nim zwigzanych. W Polsce
udziat czerwcOw spadziujacych nie zostal oszacowany. Celem pracy jest ze-
stawienie gatunkéw spadziujacych z nadrodziny Coccoidea, wystepujacych
w Polsce w warunkach naturalnych.

Czerwce spadziujace w Polsce

Sposrdd 143 stwierdzonych w Polsce gatunkow czerwcow zyjacych w warun-
kach naturalnych, okoto 70 wydala spadz. Naleza one do szeSciu rodzin: Or-
theziidae, Xylococcidae, Pseudococcidae, Eriococcidae, Kermesidae, Cocci-
dae. W§rdd nich tylko nieliczne moga wystepowac na roslinach masowo, a jesz-
cze mniejsza ilo$¢ gatunkow silnie spadziuje (KOTEJA 1996a, 1996b) (Tab.).

Tab. Zestawienie wazniejszych gatunkéw czerwcow spadziujacych notowanych w Polsce

List of important scale insects species produced honeydew occurring in Poland

Spinococcus calluneti (LINDINGER)

Vaccinium sp.

Wystepowanie
Rodzina Gatunek czerwca Roélina zywicielska | na ro§linie
Family Species of scale insect Host plant Occurrence
on plant
1 2 3 4
Ortheziidae polifag roslin
zabielicowate Orthezia urticae LINNAEUS dwuliSciennych na ro§linie
zielnych,
. lif; sli ‘s
Newsteadia floccosa (DE GEER) polag rosn w Scidlce
dwulisciennych
Xylococcidae . . - . .
drewnikowate Xylococcus filiferus LOW Tilia sp. pien, galezie
Eriococcidae . . oligofag, drzew .. .
pilénikowate Eriococcus spurius (MODEER) | Krzewow pien, gatezie
. . . polifag drzew . .
Eriococcus aceris aceris SIGNORET | . . piefi, galezie
i krzewow
Eriococcus targioni TOZZETTI trawy liscie
Pseudococcidae Paroudablis piceae (LOW) Picea sp. szpilki
czerwce maczyste
. polifag drzew .
Phenacoccus aceris (SIGNORET) | - ) licie
i krzewow
Calluna sp.

na roSlinie

Ceroputo pilosellae SULC

Hieracium sp., ziota

na roSlinie
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1 2 3 4
Kermesidae Kermes querqus (LINNAEUS) * Quercus sp. pien, galezie
kermesowate i . -

Kermes roboris (FOURCROY) Quercus sp. pien, galezie
Coccid Pi . tezieni
_vocadae Physokermes piceae (SCHRANK) leea Sp rozgaiezienta
misecznikowate Pinus sp. galezi
. Picea sp. rozgaltezienia
*
Ph. hemicryphus (DALMAN) Pinus sp. galezi
Eulecanium sericeurn (LINDINGER) | Pinus sp. pien, galezie
Nemolecanium graniforme (WUNN) | Pinus sp. szpilki
Parthenolecanium fletcheri . galazki,
(COCKERELL)* Thuja sp. szpilki
. . gatazki,
P. pomeranicum (KAWECKI) Taxus sp. szpilki
P, corni (BOUCHE)* polifag drzew ien, gatezie
’ i krzewow pien, gale
P, rufulum (COCKERELL)* Quercus sp. galezie
Phyllostroma myrtilli Vaccinium liscie. ped
(KALTENBACH) myrtillus L. - pedy

* gatunki licznie wystepujace i wyrdzniajace si¢ silna produkcja spadzi

Aktywnos$¢ spadziowania

Do wytwarzania spadzi zdolne sa stadia larwalne i samice do momentu
reprodukcji, przy czym wielko$¢ wydalanej kropli spadzi jest stata u danego
osobnika (KOTEJA 1981, 1996b; GOLAN 2008a, 2008b). Podczas rozwoju
osobniczego czerwcOw nastepuja zmiany w procesie spadziowania. Wraz
z kolejnym stadium ro$nie Srednica i masa wydalanych kropli spadzi, lecz
maleje aktywnoS¢ spadziowania. W okresie linienia wystepuja przerwy w wy-
dalaniu spadzi, ktore poprzedzone sa stopniowym spadkiem aktywnoSci, az
do zaniku spadziowania (GOLAN 2008a, 2008b). Najwieksze iloSci spadzi wy-
dalane sa w godzinach popoludniowych i nocnych (KOTEJA 1981, 1996a,
1996b; Golan 2008a, 2008b).

Podsumowanie

W warunkach naturalnych w Polsce wystepuje 143 gatunki czerwcow,
z ktoérych okoto potowa spadziuje (KOTEJA 1996a, 1996b). Nieco ponad 20
gatunkéw wyrdznia sie obfitym wydalaniem spadzi, a tylko 6 gatunkéw miej-
scami licznym wystepowaniem na roSlinach. Opierajac si¢ na danych histo-
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rycznych oraz zawartych w piSmiennictwie najwicksze znaczenie ze wzgledu
na produkcje spadzi i jej wykorzystanie przez pszczoty w Polsce ma Ph. hemi-
cryphus. Pozostate gatunki maja prawdopodobnie mniejszy udziat w tym
procesie. Dla weryfikacji powyzszych danych niezbedne sg jednak badania
dotyczace spadziowania czerwcow.

SUMMARY

Honeydew is an important food source for many organisms: honey-bees, ants, parasites
and predators. It is produced by hemipteran bugs from the suborder Sternorrhyncha. In
natural conditions honeydew is produced in Poland by about 70 species of scale insects, but
only about 20 species excrete large amounts of this substance. Probably the most important
of them is Physokermes hemicryphus, occurring in masses and producing a significant
amount of honeydew exploited by bees. Scale insects produce honeydew at larvae stages and
as young females until reproduction. The highest honeydew excretion was observed in late
evening and at night. The size and weight of honeydew droplets increase with subsequent
developmental stages, but the honeydew excretion activity decreases. The size of excreted
honeydew droplets was regular per individual.
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Kuczmany z podrodzaju Dasyhelea (Prokempia) w faunie Polski
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Biting midges of the subgenus Dasyhelea (Prokempia) in the Polish fauna
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ABSTRACT: Three species of the subgenus Prokempia of Dasyhelea KIEFFER, 1911 are
reported from Poland: D. dampfi KIEFFER, D. flaviventris (GOETGHEBUER), D. luteiventris
GOETGHEBUER. The data on their geographic distribution and ecology are summarized.

KEY WORDS: Diptera, Ceratopogonidae, Dasyhelea, Prokempia, Poland.

Kuczmany z rodzaju Dasyhelea KIEFFER, 1911 to duza grupa muchdwek wy-
stepujaca we wszystkich regionach Swiata (WAUGH, WIRTH 1976). W jej skltad
wchodzg gatunki o zréznicowanej morfologii i o stabo zbadanej biologii, gdyz
miejsca rozwoju i stadia preimaginalne wiekszoS$ci Dasyhelea spp. nadal nie sa
poznane (RONDEROS i in. 2006). Dodatkowym utrudnieniem w badaniach nad
tym rodzajem jest brak wielu materiatow typowych, ktére nie zachowaly si¢ w
zbiorach oraz fakt, ze niemal do potowy ubiegtego wieku przy deskrypcjach ga-
tunkéw opierano si¢ gtéwnie na cechach o niewielkiej warto$ci diagnostyczne;.

Podrodzaj Prokempia KIEFFER, 1913 zostat utworzony dla samicy opisa-
nego z Indii Dasyhelea ornaticornis. Cecha charakterystyczna, wyrdzniajaca
ten podrodzaj byla obecno$¢ niewielkiej liczby dtugich szczecinek na skrzy-
diach (KIEFFER 1913). Z tego wzgledu, ze samice sa trudne do oznaczania,
w pracach nad Prokempia bazuje si¢ obecnie gléwnie na opisach samcow
i interpretacjach gatunkéw zaproponowanych przez pdzniejszych badaczy.

Do podrodzaju Prokempia naleza niewielkie, zazwyczaj ciemno ubarwione
kuczmany z jasnymi przezmiankami, pleurami oraz roznego ksztattu plamami
i pasami na tarczy. Plytka czotowa jest eliptyczna, trzeci czton glaszczka krotki,
na skrzydtach wystepuja tylko nieliczne makrotrichia. Sternit IX samca posia-
da charakterystyczne widetkowate przedtuzenie a wyrostki tergitu analnego sa
u wickszoSci gatunkow krétkie. Samice maja pojedyncza owalng spermateke.
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Do tej pory w Polsce stwierdzono wystgpowanie trzech gatunkéw z podro-
dzaju Prokempia: D. (P) dampfi KIEFFER, D. (P) flaviventris (GOETGHEBU-
ER), D. (P) luteiventris GOETGHEBUER. NajczeSciej z nich spotykany
D. (P) flaviventris znany jest z wielu stanowisk na terenie catego kraju. Rozwoj
tego palearktycznego gatunku zwiazany jest ze strumieniami (HAVELKA 1976)
oraz z wilgotna gleba. W malych strumieniach (HAVELKA 1976), ptatach
mchow na brzegach jezior (PRZHIBORO 2005) oraz na torfowiskach (DoMI-
NIAK, SZADZIEWSKI 2006) rozwijaja si¢ natomiast larwy D. (P) luteiventris.
W Polsce gatunek ten zostat stwierdzony na kilku stanowiskach na péinoc-
nym-wschodzie oraz na potudniu, w Karkonoszach i w Tatrach. Zasieg wyste-
powania D. (P) luteiventris obejmuje cala Europe oraz Azj¢. Najrzadziej spo-
tykanym krajowym gatunkiem badanego podrodzaju jest D. (P) dampfi. Ten
borealny kuczman jest prawdopodobnie zwigzany z torfowiskami poinocnej
i sSrodkowej Europy (Polska, Litwa, L.otwa, Estonia, Rosja) i dotychczas wyka-
zany zostal z zaledwie dwdch stanowisk na wschodzie i na potudniu Polski.

SUMMARY

Polish fauna of the subgenus Prokempia KIEFFER, 1913 is represented by three species:
Dasyhelea (P) dampfi KIEFFER, D. (P) flaviventris (GOETGHEBUER) and D. (P) luteiventris
GOETGHEBUER. The most common is D. (P) flaviventris. The larvae of this Palaearctic
species live in wet soil and streams. D. (P) luteiventris, known from Europe and Asia, is
mentioned only from few localities in north-east and the southern part of Poland. Breeding
sites of this species are streams, wet mosses or liverworts on lake margins and also peat-
bogs. The boreal European species D. (P) dampfi is mentioned exclusively from peat-bogs.
In Poland it is reported from two localities in eastern and southern parts of the country.
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wykonanych tuszem) nie powinna przekracza¢ formatu A4. Ryciny, ktére byly juz reproduko-
wane, nalezy w opisie odpowiednio oznaczy¢. Unikaé nalezy tabel o duzym formacie (przekra-
czajacym na wydruku szeroko§¢ 18 cm). Liczba fotografii i tabel powinna by¢ maksymalnie
ograniczona. Rysunki, fotografie i wykresy nalezy znakowac¢ liczbami arabskimi, a ich detale
literami, natomiast tabele liczbami rzymskimi. Objasnienia rycin nalezy zamie$ci¢ oddzielnie,
a objasnienia tabel tacznie z nimi, w jezyku polskim i angielskim. Istnieje mozliwo$¢ druku
barwnych rycin i fotografii pod warunkiem pokrycia petnych kosztéw tego druku przez autora.

® W wykazie piSmiennictwa nalezy uwzglednia¢ wylacznie pozycje cytowane w tekScie pra-

cy. Wykaz ten powinien by¢ zestawiony wedlug alfabetycznego porzadku nazwisk autordw,

z podaniem nazwiska i inicjatéw imion, roku wydania, petnego tytutu pracy, skroconego ty-

tutu wydawnictwa, miejsca wydania (w przypadku wydawnictw ciaglych nie bedacych czaso-

pismami), tomu (ewentualnie takze zeszytu) i liczby pierwszej i ostatniej strony. Np.:
Marcinkowski H. 1984: Rzadkie gatunki motyli wigkszych (Macrolepidoptera) z Gor
Sowich. Pol. Pismo ent., 54: 229-230.

Burakowski B., Mroczkowski M., Stefafiska J. 1985: Chrzaszcze Coleoptera — Bupre-
stoidea, Elateroidea i Cantharoidea. Kat. Fauny Pol., Warszawa, XXIII, 10: 1-401.
Przy wydawnictwach zwartych nalezy podawa¢ ponadto nazwe instytucji wydawniczej z jej

siedziba. Np.:

Jura Cz. (red.) 1988: Biologia rozwoju owadéw. PWN, Warszawa. 250 ss.
W kroétkich doniesieniach dopuszcza si¢ jedynie niezbedne, skrécone cytowania, zamie-
szczone w tekscie wg wzoru:

Marcinkowski 1984: Pol. Pismo ent., 54: 229-230.

@ Transliteracje z alfabetow nielacinskich nalezy przeprowadzi¢ wedtug Polskiej Normy,
a stosowane skroty tytutéw czasopism winny by¢ zgodne z ,,World list of scientific periodi-
cals”.

® Do prac historiograficznych, przedstawiajacych sylwetki entomologéw, nalezy dotaczyé

mozliwie pelny wykaz ich publikacji z zakresu entomologii i dziedzin pokrewnych, a w tresci
tychze prac zaprezentowaé entomologiczna spuscizn¢ materialng danego entomologa (zbio-
ry, ksiggozbidr itp.) z podaniem jej aktualnych losow.

® W artykutach i doniesieniach (za wyjatkiem recenzji, sprawozdan, komunikatow i mate-

riatéw kronikarskich) nalezy przy nazwach systematycznych rodzajéw i gatunkow cytowa-
nych po raz pierwszy w pracy, umieszczaé nazwiska (lub ich skréty) odpowiednich autoréw
(wedtug zasad przyjetych w ,,Miedzynarodowym Kodeksie Nomenklatury Zoologicznej”).

@ Zalecasie:

— podawanie elementéw daty w kolejnoSci — dzien, miesiac, rok, przy czym miesiace nale-
zy oznaczaé liczbami rzymskimi (np. 25 IX 1989);

— podawanie przy nazwach stanowisk, oznaczefn kwadratéw siatki UTM 10 x 10 km;

® W celu zapewnienia wlasciwego poziomu merytorycznego czasopisma, wszystkie artyku-
1y (za wyjatkiem materialéw kronikarskich, recenzji, polemik itp.) przed przyjeciem do dru-
ku sa recenzowane przez specjalistow z odpowiedniej dziedziny.

® Materialy do druku prosimy przesyta¢ pod adresem Redakcji. Do przestanych materia-

16w nalezy dotaczy¢: adres korespondencyjny (z telefonem i adresem e-mail) oraz kseroko-
pi¢ dowodu uiszczenia optat statutowych PTEnt. za rok biezacy (lub inny dokument po-
twierdzajacy ich uiszczenie).

@ Autorzy artykuldow otrzymuja bezptatnie 50 nadbitek. Autorzy krétkich doniesien i mate-
riatéw kronikarskich otrzymuja nadbitki wedlug kazdorazowo ustalonego podziatu, nato-
miast autorzy recenzji, polemik, sprostowan itp. nadbitek nie otrzymuja.

,» Wiadomosci Entomologiczne” drukuja odptatnie ogtoszenia drobne i reklamy popularyzu-
jace wyroby i ustugi majace zastosowanie w szeroko pojetej dziatalnoSci entomologiczne;j.
Za tre$¢ ogloszen i reklam Redakcja nie odpowiada. W ogloszeniach drobnych optata wyno-
si 0,50 z od znaku, natomiast oplata za reklamy ustalana jest kazdorazowo na drodze umo-
wy miedzy reklamujacym a Redakcja. Cztonkom Polskiego Towarzystwa Entomologicznego
przystuguje 20% znizka.



Akcesoria dla Entomologow

Paradox Company
skr. poczt. 20
30-960 KRAKOW

tel. 012 632 41 33
www. paradox.co.pl
www. entomologia.pl
biuro@paradox.co.pl

Fii

§idE

B2




