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Development of floristic types, their utility and natural value on selected

forest meadows depending on moisture of habitat

Abstract. The studies were carried out in 2008 year on three selected forest grasslands sur-
rounded by mixed forest, which were situated on the north of K³odawa (Lubuskie Province). To
assess water conditions of habitats was used phytoindication Klapp’s method modified by OŒWIT,

(1992) and was measured level of ground water under each floristic type. The utility value of the
sward was established on basis of the utility value numbers (LWU) – FILIPEK (1973), and natural
value was evaluated using the valorization numbers (OŒWIT, 2000). On investigated forest mead-
ows there were obtained various moisture of habitats and them consist of many (from 3 to 8)
floristic types. There were described 5 different moisture habitats, from swampy to dry, covered
by types of plant communities with domination of: Carex riparia, Phalaris arundinacea,
Alopecurus pratensis, Arrhenatherum elatius, Festuca rubra, Festuca ovina, Holcus lanatus,
Rumex acetosa.
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1. Wstêp

£¹ki œródleœne zlokalizowane s¹ w specyficznych warunkach, które wyznacza fizjo-
grafia i siedlisko, wystêpuje tu du¿e zró¿nicowanie warunków glebowych oraz wod-
nych, a tak¿e specyficzny mikroklimat (KOZ£OWSKI i wsp., 1997a). Z uwagi na ró¿no-
rodnoœæ siedliskow¹ ³¹ki te poroœniête s¹ zbiorowiskami roœlinnymi charakteryzuj¹cymi
siê du¿¹ bioró¿norodnoœci¹, a co za tym idzie du¿ymi walorami przyrodniczymi i krajo-
brazowymi (TRZASKOŒ i wsp., 2002, WIECZOREK i SZOSZKIEWICZ, 1994). Nale¿y jednak
pamiêtaæ, ¿e walory przyrodnicze ³¹k œródleœnych zale¿¹ w du¿ym stopniu od warunków
siedliskowych, w jakich ukszta³towa³y siê okreœlone zbiorowiska (KOZ£OWSKI i wsp.,
1993), a szczególnie od warunków wilgotnoœciowych panuj¹cych w siedlisku (£YSZ-

CZARZ, 1997; TRZASKOŒ i wsp., 2002). Wielu autorów podkreœla równie¿ fakt, ¿e ³¹ki
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œródleœne stanowi¹ cenne paszowiska w grupie ³¹k trwa³ych, które wymagaj¹ racjonal-
nego u¿ytkowana, aby nie uleg³y degradacji (KOZ£OWSKI, 1966; RYCHNOVSKA i wsp.,
1994, VAN DER MEER, 1994).

Celem przeprowadzonych badañ by³o wykazanie zró¿nicowania wystêpowania
typów florystycznych w obrêbie ³¹k œródleœnych jako odbicia zró¿nicowanych warun-
ków wilgotnoœciowych, a tak¿e ocena przydatnoœci u¿ytkowej ich runi i walorów przy-
rodniczych wytypowanych zbiorowisk.

2. Materia³ i metody

Badania przeprowadzono w 2008 roku na zró¿nicowanych, pod wzglêdem warun-
ków wilgotnoœciowych siedliska, ³¹kach œródleœnych o powierzchni od 2 do 6 ha,
po³o¿onych wœród lasów mieszanych na pó³noc od K³odawy (Województwo Lubuskie).
£¹ki te koszone s¹ raz w roku. Przy wyborze obiektów badawczych kierowano siê zró¿-
nicowaniem warunków siedliskowych w ich obrêbie. Dwa pierwsze obiekty objête
badaniami, o powierzchni 2 i 5 ha, zlokalizowane by³y w okolicach Smolarek. Uwilgot-
nienie gleby uzale¿nione by³o tu od poziomu wód gruntowych oraz okresowych zale-
wów powierzchniowych od strony rowów melioracyjnych. Obiekt trzeci to ³¹ka œródle-
œna znajduj¹ca siê przy drodze prowadz¹cej z K³odawy do Mszañca (oko³o 2 km od
Mszañca), o powierzchni 6 ha, gdzie na uwilgotnienie siedliska wp³ywa³ poziom wody
gruntowej.

Po wstêpnej, szacunkowej ocenie szaty roœlinnej, na poszczególnych ³¹kach wyod-
rêbniono odpowiednio 8, 4 i 3 punkty badawcze o wyrównanym sk³adzie florystycznym,
obejmuj¹ce powierzchnie od 50 do 150 m2. Próby roœlinne pobrano z runi I pokosu
o sk³adzie florystycznym bardziej miarodajnym, kszta³tuj¹cym siê pod wp³ywem wód
poziomych, na który w znacznie mniejszym stopniu wp³ywa przebieg pogody, ni¿ to ma
miejsce w przypadku runi drugiego pokosu (GOLONKA, 1956). W obrêbie wytyczonych
punktów, pobrano po 2–4 prób roœlinnych (w zale¿noœci od wielkoœci p³atu), które pod-
dano szczegó³owej analizie metod¹ botaniczno-wagow¹, a wyniki z poszczególnych
prób uœredniono. Na zasadzie gatunków dominuj¹cych wyodrêbniono typy florystyczne
(PROÑCZUK, 1962). Nazwy gatunków podano za MIRKIEM i wsp. (2002). Wartoœæ u¿yt-
kow¹ runi wytypowanych zbiorowisk wyliczono wed³ug liczb wartoœci u¿ytkowej
(Lwu) za FILIPKIEM (1973), natomiast oceny walorów przyrodniczych dokonano
w oparciu o liczby waloryzacji przyrodniczej (Lwp) wed³ug OŒWITA (2000). W celu
okreœlenia panuj¹cych w obrêbie poszczególnych punktów badawczych warunków wil-
gotnoœciowych pos³u¿ono siê metod¹ fitoindykacji Klappa, zmodyfikowan¹ przez
OŒWITA (1992), na ich terenie zmierzono równie¿ poziom wody gruntowej w terminie
zbioru I pokosu.

3. Wyniki i dyskusja

Badane ³¹ki œródleœne charakteryzowa³y siê du¿ym zró¿nicowaniem warunków wil-
gotnoœciowych, od bagiennych do suchych, a lustro wody gruntowej, w okresie zbioru
I pokosu, kszta³towa³o siê tu na poziomie od 80 do 134 cm g³êbokoœci (tab. 1).
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Siedliska bagienne oraz silnie wilgotne i mokre wystêpowa³y, na I i II obiekcie,
w miejscach wiosn¹ nara¿onych na zalewy wodami powierzchniowymi. Siedlisko
bagienne obejmowa³o miejsca najd³u¿ej nara¿one na wczesnowiosenny zalew. Wyró¿-
niono tu dwa jego rodzaje. Obszary, gdzie w okresie lata poziom wód gruntowych
opada³ nawet do 120 cm g³êbokoœci, sklasyfikowane jako okresowo obsychaj¹ce, pora-
sta³o zbiorowisko typu Carex riparia. W obrêbie drugiego rodzaju siedlisk bagiennych –
s³abo obsychaj¹cego, poziom wody gruntowej latem utrzymywa³ siê wy¿ej, a teren
o takim charakterze zajmowa³y zbiorowiska typu Phalaris arundinacea. Jak podaj¹
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Tabela1. Warunki wilgotnoœciowe siedliska
Table 1. Moisture conditions of habitat

Obiekt
Object

Typ florystyczny
Floristic type

Poziom wody
gruntowej

Level of gro-
und water

(cm)

Siedlisko wilgotnoœciowe
Moisture of habitat

Lw* Siedlisko – Habitat

I

Carex riparia 120 7,9
Bagienne: obsychaj¹ce okresowo (E1)
Swampy: periodically drying (E1)

Phalaris arundinacea 90 8,3
Bagienne: s³abo obsychaj¹ce (E2)
Swampy: weakly drying (E2)

Phalaris arundinacea 96 8,4
Bagienne s³abo obsychaj¹ce (E2)
Swampy: weakly drying (E2)

Alopecurus pratensis z
Phalaris arundinacea

98 7,7
Silnie wilgotne i mokre: zabagniaj¹ce siê (D4)
Strong humid and wet: get swampy (D4)

Alopecurus pratensis 80 6,7
Silnie wilgotne i mokre: silnie wilgotne (D1)
Strong humid and wet: strong humid (D1)

Arrhenatherum elatius z
Festuca rubra

116 5,5
Œwie¿e i wilgotne: œwie¿e (C1)
Fresh and humid: fresh (C1)

Arrhenatherum elatius 119 5,1
Suche okresowo nawil¿ane: silnie nawil¿ane (B3)
Dry periodically humided: strong humided (B3)

Festuca ovina 134 3,1 Suche: silniej suche (A1) Dry: more dry (A1)

II

Carex riparia 100 7,9
Bagienne: obsychaj¹ce okresowo (E1)
Swampy: periodically drying (E1)

Phalaris arundinacea z
Alopecurus pratensis

96 6,6
Silnie wilgotne i mokre: silnie wilgotne (D1)
Strong humid and wet: strong humid (D1)

Arrhenatherum eletius z
Holcus lanatus

110 5,2
Suche okresowo nawil¿ane: silnie nawil¿ane (B3)
Dry periodically humided: strong humided (B3)

Arrhenatherum eletius 100 5,2
Suche okresowo nawil¿ane: silnie nawil¿ane (B3)
Dry periodically humided: strong humided (B3)

III

Festuca rubra z
Holcus lanatus

110 6,4
Œwie¿e i wilgotne: wilgotne (C3)
Fresh and humid: humid (C3)

Festuca rubra 105 5,9
Œwie¿e i wilgotne: wilgotne przesychaj¹ce (C2)
Fresh and humid: humid get dried (C2)

Rumex acetosa z
Holcus lanatus

115 5,6
Œwie¿e i wilgotne: œwie¿e (C1)
Fresh and humid: fresh (C1)

*Lw – liczba wilgotnoœciowa wg OŒWITA (1992) – moisture number acc. to OŒWIT (1992)



GRYNIA i wsp. (1995), gatunek ten jest zwi¹zany ze specyficznymi siedliskami, najczê-
œciej wystêpuje na silnie uwilgotnionych glebach organicznych, w siedliskach ³êgo-
wych, okresowo zalewanych. Dodatkowo stwierdzono, ¿e ten typ zbiorowiska na terenie
badañ, wystêpowa³ w dwóch ró¿nych wariantach na tym samym siedlisku wilgotnoœcio-
wym (OŒWITA, 1992), w zale¿noœci od d³ugoœci wystêpowania zalewów powierzchnio-
wych w okresie wiosennym. Na obszarze, gdzie woda d³u¿ej stagnowa³a na powierzchni
gruntu, omawiany typ zbiorowiska charakteryzowa³ siê mniejszym zró¿nicowaniem
gatunkowym. Zanotowano tu tylko 9 gatunków roœlin, natomiast tam gdzie woda
powierzchniowa stagnowa³a krótko, w runi wyst¹pi³o 15 gatunków roœlin (tab. 2).
Podobne zale¿noœci zaobserwowali CZY¯ i wsp. (2004) w otulinie jeziora £ubie, gdzie
ten typ zbiorowiska wystêpuj¹cy w miejscu nara¿onym na zalewy 2–4 tygodniowe, cha-
rakteryzowa³ siê bardzo uproszczonym sk³adem florystycznym. Równie¿ badania
GAJDY i SAWICKIEGO (1994) potwierdzaj¹ istnienie wp³ywu wysokiego poziomu wód
gruntowych na sk³ad florystyczny ³¹ki; podaj¹ oni, ¿e gleby zbyt mokre lub okresowo
podtopione przyczyniaj¹ siê do uproszczenia sk³adu botanicznego runi. Tereny sklasyfi-
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Tabela.2. Struktura runi
Table 2. Structure of sward

Obiekt
Object

Typ florystyczny
Floristic type

Udzia³ – Proportion (%)
Liczba

gatunków
Number of

species

Trawy
Grasses

Turzyce
i sity

Sedges and
rushes

Motylko-
wate

Legumes

Zio³a
i chwasty
Herbs and

weeds

I

Carex riparia 9,58 87,10 0,01 3,31 16

Phalaris arundinacea 95,34 4,01 - 0,65 9

Phalaris arundinacea 85,85 7,87 0,02 6,27 15

Alopecurus pratensis z
Phalaris arundinacea

93,55 0,35 - 6,09 14

Alopecurus pratensis 78,37 6,87 0,32 14,46 14

Arrhenatherum elatius z
Festuca rubra

94,98 4,92 0,02 0,08 19

Arrhenatherum elatius 99,93 - 0,02 0,05 10

Festuca ovina 96,32 1,64 - 2,04 13

II

Carex riparia 37,17 50,00 0,56 12,73 12

Phalaris arundinacea z
Alopecurus pratensis

97,47 0,24 0,04 2,24 22

Arrhenatherum elatius z
Holcus lanatus

99,53 0,18 0,10 0,20 15

Arrhenatherum elatius 90,86 3,41 0,05 5,68 22

III

Festuca rubra z
Holcus lanatus

78,01 16,12 - 5,87 13

Festuca rubra 86,26 2,59 0,04 11,1 14

Rumex acetosa z
Holcus lanatus

56,69 4,40 - 38,93 19



kowane jako siedliska wilgotne i mokre obejmowa³y miejsca zarówno te zalane wczesn¹
wiosn¹, jak i te, gdzie woda gruntowa dochodzi³a do powierzchni gruntu nie pokrywaj¹c
go, natomiast w okresie zbioru I pokosu jej poziom kszta³towa³ siê na 80–98 cm g³êbo-
koœci. Obszary nara¿one na krótkotrwa³e zaleganie wód gruntowych wiosn¹, poroœniête
by³y zbiorowiskami z dominacj¹ Alopecurus pratensis i Phalaris arundinacea. Nato-
miast tam, gdzie nie pojawi³y siê zalewy powierzchniowe, wyst¹pi³o zbiorowisko typu
Alopecurus pratensis (tab. 2).

Walory przyrodnicze (tab. 3) zbiorowisk porastaj¹cych tereny siedlisk bagiennych
oraz wilgotnych i mokrych, by³y wysokie. Walory zbiorowisk typu Alopecurus pratensis

oraz Carex riparia, zosta³y ocenione najwy¿ej spoœród badanych, jako umiarkowanie
du¿e. Pozosta³e typy zbiorowisk porastaj¹cych te siedliska mia³y œrednio umiarkowane
i umiarkowane walory przyrodnicze. Równie¿ badania prowadzone na ³¹kach œródle-
œnych przez TRZASKOŒ i wsp. (2006) wykaza³y, ¿e oddzia³ywanie warunków wilgotno-
œciowych, w jakich powsta³y zbiorowiska, wp³ywa³o na zmiany wskaŸnika waloryzacji
tych zbiorowisk. Stwierdzili równie¿, ¿e najlepszy wskaŸnik waloryzacji charaktery-
zowa³ zbiorowiska w siedliskach silnie wilgotnych i mokrych, jednak w ich badaniach
nie objêto obserwacjami siedlisk bagiennych. Analizuj¹c wartoœæ u¿ytkow¹ badanych
typów florystycznych (tab. 4), nale¿y stwierdziæ, ¿e na terenie, gdzie wody powierzch-
niowe zalega³y najd³u¿ej (oko³o 4 tygodni), wystêpowa³o zbiorowisko typu Carex ripa-

ria, którego ruñ oceniono jako ubog¹ pod tym wzglêdem. Natomiast w runi wszystkich
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Tabela.3. Walory przyrodnicze
Table 3. Natural values

Obiekt
Object

Typ florystyczny – Floristic type
Walory przyrodnicze – Natural values

Lwp* Klasa waloryzacyjna – Valuation class

I

Carex riparia 3,2 VIB: umiarkowanie du¿e – moderate high

Phalaris arundinacea 2,4 IVB: umiarkowane – moderate

Phalaris arundinacea 2,9 VB: œrednio umiarkowane – medium moderate

Alopecurus pratensis z Phalaris arundinacea 2,7 VB: œrednio umiarkowane – medium moderate

Alopecurus pratensis 3,1 VIB: umiarkowanie du¿e – moderate high

Arrhenatherum elatius z Festuca rubra 2,2 III A: ma³e – low

Arrhenatherum elatius 1,7 IIA: œrednio ma³e – moderate low

Festuca ovina 1,3 IA: bardzo ma³e – very small

II

Carex riparia 3,1 VIB: umiarkowanie du¿e – moderate high

Phalaris arundinacea z Alopecurus pra-

tensis
2,3 IVB: umiarkowane – moderate

Arrhenatherum elatius z Holcus lanatus 2,4 IVB: umiarkowane – moderate

Arrhenatherum elatius 2,0 IIIA: ma³e – low

III

Festuca rubra z Holcus lanatus 2,2 IIIA: ma³e – low

Festuca rubra 2,3 IVB: umiarkowane – moderate

Rumex acetosa z Holcus lanatus 2,1 IIIA: ma³e – low

* Lwp – wskaŸnik waloryzacyjny wg OŒWITA (2000) – natural valuation index acc. to OŒWIT

(2000)



typów zbiorowisk porastaj¹cych tereny o du¿ej wilgotnoœci gleby, gdzie wystêpowa³y
krótkotrwa³e zalewy powierzchniowe (do 2 tygodni), a w pozosta³ym okresie wegeta-
cyjnym poziom wody gruntowej kszta³towa³ siê na poziomie optymalnym, dominowa³y
gatunki wartoœciowe paszowo, szczególnie z grupy traw – ruñ porastaj¹ca te tereny
zosta³a sklasyfikowana jako dobra pod wzglêdem wartoœci u¿ytkowych (tab. 4). Wed³ug
BORKOWSKIEGO i MIKO£AJCZAKA (1994), w siedliskach okresowo podmok³ych wzrasta
ró¿norodnoœæ gatunkowa i zwiêksza siê udzia³ wartoœciowych traw i roœlin motylkowa-
tych. Na badanych ³¹kach œródleœnych tereny te poroœniête by³y czystymi lub miesza-
nymi typami zbiorowisk wyznaczonych przez Alopecurus pratensis oraz Phalaris arun-

dinacea. KOZ£OWSKI i wsp. (1997b) oraz WIECZOREK i SZOSZKIEWICZ (1994) badaj¹c
zbiorowiska roœlinne na obszarach ³¹k œródleœnych, podkreœlili du¿e walory produkcyjne
runi ze znacznym udzia³em Alopecurus pratensis. Natomiast jeœli chodzi o Phalaris

arundinacea, to GOLIÑSKA i KOZ£OWSKI (2006) dowodz¹, ¿e mimo du¿ej zale¿noœci jej
wartoœci u¿ytkowej od siedliska, budowy morfologicznej oraz zbieranego odrostu, jest
to trawa wartoœciowa paszowo, a wed³ug GRZEGORCZYKA (1994) jest najwydajniejsz¹
spoœród traw uprawnych.

Na terenach nie zalewanych, na wszystkich obiektach badawczych, gdzie woda
gruntowa latem kszta³towa³a siê na poziomie 105–119 cm, najczêœciej dominuj¹cymi
gatunkami w runi, które wyznacza³y jej typy florystyczne by³y: Arrhenatherum elatius,

Festuca rubra i Holcus lanatus – w ró¿nych kombinacjach (tab. 2), w zale¿noœci od
uwilgotnienia gleby, a siedliska te okreœlono jako œwie¿e wilgotne oraz suche okresowo
nawil¿ane (tab. 1). W siedlisku œwie¿ym (C1), gdzie woda gruntowa znajdowa³a siê na
poziomie 115–116 cm, wystêpowa³y zbiorowiska typu Arrhenatherum elatius z Festuca

rubra oraz Rumex acetosa z Holcus lanatus. Siedlisko œwie¿e i wilgotne: wilgotne prze-
sychaj¹ce (C2), gdzie woda gruntowa wystêpowa³a na poziomie 105 cm, poroœniête
by³o zbiorowiskiem typu Festuca rubra, natomiast siedlisko wilgotne (C3) – zbiorowi-
skiem typu Festuca rubra z Holcus lanatus, tu woda gruntowa by³a na poziomie 110 cm
(tab. 1). Najwy¿szymi walorami przyrodniczymi, ocenionymi jako umiarkowane,
odznaczy³o siê zbiorowisko typu Festuca rubra, mimo ¿e nie wyró¿ni³o siê ono ró¿no-
rodnoœci¹ gatunkow¹ spoœród zbiorowisk porastaj¹cych ten typ siedliska. Wed³ug
OŒWITA (2000), o walorach przyrodniczych decyduje nie iloœæ gatunków w runi, ale
przede wszystkim wystêpowanie gatunków cennych przyrodniczo, z których, w tym
typie zbiorowiska, wyst¹pi³ Lathyrus pratensis. Spoœród typów zbiorowisk pora-
staj¹cych siedlisko œwie¿e wilgotne, najlepsz¹ wartoœci¹ u¿ytkow¹ – dobr¹, wed³ug
FILIPKA (1973), charakteryzowa³a siê ruñ zbiorowiska typu Arrhenatherum elatius

z Festuca rubra (tab. 4). Ruñ pozosta³ych zbiorowisk oceniono jako miern¹, a ich Lwu
kszta³towa³a siê od 4,3 do 5,8 (tab. 4).

Siedliska suche, okresowo nawil¿ane, na badanych ³¹kach œródleœnych, porasta³y
zbiorowiska zdominowane przez Arrhenatherum elatius, który w jednym przypadku
utworzy³ typ mieszany z Holcus lanatus. W runi tych typów zbiorowisk wystêpowa³o od
10 do 22 gatunków. Ruñ zbiorowiska typu Arrhenatherum elatius po³o¿onego na terenie,
gdzie wody gruntowe wystêpowa³y w lecie na poziomie najni¿szym (119 cm), w tym
typie siedliska, charakteryzowa³a siê zdecydowan¹ przewag¹ traw (99,93% runi). Ruñ
tego zbiorowiska charakteryzowa³a siê najlepsz¹ z omawianych wartoœci¹ u¿ytkow¹,
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ocenion¹ jako bardzo dobra (tab. 4). Walory przyrodnicze omawianego typu zbiorowi-
ska by³y œrednio ma³e (tab. 3). W jego runi wystêpowa³o tylko 10 gatunków roœlin, by³o
ono najmniej urozmaicone gatunkowo, spoœród badanych zbiorowisk typu Arrhenathe-

rum elatius (tab. 2). Natomiast ruñ zbiorowiska tego samego typu po³o¿onego na terenie,
o g³êbokoœci wód gruntowych kszta³tuj¹cym siê na poziomie wy¿szym (100 cm),
sk³ada³a siê z 22 gatunków roœlin (tab. 2). Mimo tak du¿ej liczby gatunków, walory przy-
rodnicze tego typu zbiorowiska oceniono jako ma³e (tab. 3), poniewa¿ w jego runi nie
stwierdzono gatunków cennych przyrodniczo. Wielu autorów, w swych pracach, zwraca
uwagê na to, ¿e uwilgotnienie siedliska jest najwa¿niejszym czynnikiem wp³ywaj¹cym
na bogactwo florystyczne ³¹k rajgrasowych (GRYNIA, 1987; KRYSZAK i wsp. 2008).
Badania przeprowadzone przez KRYSZAK i wsp. (2008), potwierdzaj¹ tê zale¿noœæ, ¿e
w miarê przesychania siedliska liczba gatunków, w p³atach roœlinnych zdominowanych
przez Arrhenatherum elatius, spada.

Na terenie wyniesionym wzglêdem pozosta³ej powierzchni, w siedlisku najbardziej
suchym (A1: silniej suchym), gdzie woda gruntowa, w okresie zbioru I pokosu, docho-
dzi³a do g³êbokoœci 134 cm (tab. 1), wystêpowa³o zbiorowisko typu Festuca ovina

(tab. 2). Ruñ tego zbiorowiska oceniona zosta³a bardzo s³abo, zarówno pod wzglêdem
przyrodniczym, jak równie¿ u¿ytkowym (tab. 3–4).
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Tabela 4. Wartoœæ u¿ytkowa
Table 4. Utility value

Obiekt
Object

Typ florystyczny – Floristic type
Wartoœæ u¿ytkowa – Utility value

Lwu* Klasyfikacja – Classification

I

Carex riparia 0,8 uboga – poor

Phalaris arundinacea 7,1 dobra – good

Phalaris arundinacea 6,6 dobra – good

Alopecurus pratensis z Phalaris arundinacea 7,7 dobra – good

Alopecurus pratensis 6,5 dobra – good

Arrhenatherum elatius z Festuca rubra 7,5 dobra – good

Arrhenatherum elatius 8,7 bardzo dobra – very good

Festuca ovina 3,0 uboga – poor

II

Carex riparia 2,7 uboga – poor

Phalaris arundinacea z Alopecurus pratensis 7,5 dobra – good

Arrhenatherum elatius z Holcus lanatus 7,5 dobra – good

Arrhenatherum elatius 7,9 dobra – good

III

Festuca rubra z Holcus lanatus 4,3 mierna – mediocre

Festuca rubra 5,8 mierna – mediocre

Rumex acetosa z Holcus lanatus 4,7 mierna – mediocre

*Lwu – liczba wartoœci u¿ytkowej wg FILIPKA (1973) – utility value score acc. to FILIPEK (1973)



4. Wnioski

• Wystêpowanie typów florystycznych na ³¹kach œródleœnych by³o œciœle uzale¿-
nione od uwilgotnienia siedliska. Siedliska bagienne poroœniête by³y zbiorowi-
skami typu Carex riparia oraz Phalaris arundinacea, siedliska silnie wilgotne
i mokre – Phalaris arundinacea i Alopecurus pratensis, tworz¹cymi typy czyste
i mieszane. W siedliskach œwie¿ych stwierdzono typy zbiorowisk z panuj¹cymi
w runi Arrhenatherum elatius, Holcus lanatus, Festuca rubra i Rumex acetosa,
w siedliskach suchych okresowo nawil¿anych dominowa³o zbiorowisko typu
Arrhenatherum elatius, natomiast w siedlisku suchym wystêpowa³o zbiorowisko
typu Festuca ovina.

• Walory przyrodnicze typów zbiorowisk porastaj¹cych ³¹ki œródleœne by³y zró¿ni-
cowane i zale¿ne od warunków wilgotnoœciowych panuj¹cych w siedlisku. Typy
florystyczne wystêpuj¹ce w wilgotniejszych siedliskach by³y bardziej cenne
przyrodniczo (o walorach przyrodniczych od umiarkowanych do umiarkowanie
du¿ych) ni¿ porastaj¹ce siedliska mniej wilgotne i suche (o walorach od umiarko-
wanych do bardzo ma³ych).

• Wartoœæ u¿ytkowa runi ³¹k œródleœnych by³a wypadkow¹ wilgotnoœci siedliska.
Najmniej gatunków wartoœciowych paszowo wystêpowa³o w runi zbiorowisk
po³o¿onych w skrajnych warunkach – bagiennych oraz silnie suchych, gdzie ruñ
oceniono jako ubog¹. Najwiêcej wartoœciowych gatunków zanotowano w zbioro-
wisku typu Arrhenatherum elatius, po³o¿onym w siedlisku suchym okresowo
nawil¿anym.
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Development of floristic types, their utility and natural value on selected forest

meadows depending on moisture of habitat

J. SZYD£OWSKA

Division of Grasslands and Melioration, Department of Water Management,

West Pomeranian University of Technology

Summary

The studies were carried out in 2008 year on three selected forest grasslands surrounded by
mixed forest, which were situated on the north of K³odawa (Lubuskie Province). Various condi-
tions of habitat’s moisture influenced on development of communities’ types, their natural values
and utility value of their sward. Communities’ types of: Carex riparia, Phalaris arundinaceae,
Alopecurus pratensis with Phalaris arundinaceae and Alopecurus pratensis, situated on the most
humided habitats (swampy and strong humid and wet) had the biggest natural values which was
term as moderate high to moderate. Utility value of investigated types of communities was from
poor to very good. The best utility value had the type of Arrhenatherum elatius community situ-
ated on dry periodically humited habitat. The sward of communities’ types located on extremely
wet (community of Carex riparia) or dry habitat (community of Festuca ovina) were build from
the smallest number of significant pasture species and their utility value were established as poor.
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