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Phytosociology in grassland science today and in the future

Abstract. Problems of the contemporary phytosociology, including the meadow applied
phytosociology, are presented in the paper. It presents a review of the most essential publications
from various regions of Poland on the diversity of meadow communities, causes of disturbances
in their species composition, and phytosociological classification. A particular attention was paid
to the changes that occurred in Poland in the phytosociological system of meadow communities of
the Molinio-Arrhenatheretea class, as well as in the neighbouring Phragmitetea thickle communi-
ties, short sedge Caricetea nigrae oraz Nardo-Callunetea swards. The paper speculates on the
future phytosociology development in grassland science.
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1. Wstep

Szata roslinna jest jednym z najwazniejszych komponentdw krajobrazu i istotnym
elementem $rodowiska przyrodniczego cztowicka. Mozna ja bada¢ w dwoch aspektach:
flory i ro§linnos$ci. Flora w skali lokalnej i regionalnej zajmuje si¢ florystyka, a roslinno-
Scig — fitosocjologia. Badania roslinno$ci prowadzone sa ze wzgledow poznaw-
czo-naukowych jak i praktycznych celem zwigkszenia produkcji roslinnej lub ustalenia
warunkow optymalnego wykorzystania Srodowiska przyrodniczego. Na podstawie roz-
poznania roslinnosci mozna wnioskowac o innych sktadnikach ekosystemu jak rowniez
o zachodzacych w nim zmianach (MATUSZKIEWICZ, 2001).

Badania fitosocjologiczne sa punktem wyjscia do bioindykacji sSrodowiska oceniajac
zarowno jego aktualny stan jak i procesy zachodzace w przesztosci lub obecnie. Czgsto
pozwala tez przewidywaé, jakim zmianom ulegnic uktad w przysztosci. Fitoindykacja
moze dotyczy¢ nie tylko diagnozy warunkow siedliska, tj. czynnikéw klimatycznych,
glebowych, hydrologicznych, ale tez rodzaju i natezenia oddzialywan antropogenicz-
nych na biosferg. Ma to szczegolne znaczenie wobec wzrastajacego zagrozenia srodowi-
ska przyrodniczego oraz koniecznosci jego $§wiadomego ksztattowania i ochrony. Pod-
stawowym warunkiem umozliwiajacym stosowanie metod bioindykacji oraz diagnozy,
interpretacji i oceny $rodowiska przyrodniczego jest umiejetnosé rozpoznawania i iden-
tyfikacji zbiorowisk ros§linnych (MATUSZKIEWICZ, 2001; WYSOCKI i SIKORSKI, 2009).
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Roslinno$¢ decyduje o fizjonomii réznych uktadéw przyrodniczych i strukturze
przestrzennej. Wyznacza granice poszczegolnych ekosystemow w krajobrazie i wplywa
na ich réznorodnos¢ i stopien skomplikowania. Ze wszystkich komponentéw ekosys-
temu, roslinnos¢ jest elementem najbardziej uchwytnym i najlatwiejszym w badaniach.
Rozpoznanie zbiorowisk roslinnych, ich mozaiki przestrzennej oraz ich kartograficzne
ujecie jest skutecznym i tatwym sposobem identyfikacji i rozgraniczania biogeocenoz
i geokompleksow. Dziat fitosocjologii, ktory zajmuje si¢ tymi zagadnieniami to karto-
grafia ro§linno$ci. Ten dziat szczegdlnie rozwija si¢ w ostatnich dziesigcioleciach,
a mapy ro$linnosci wykonywane wedhug roznych koncepcji i réznej skali sa nieodzow-
nym zrédlem informacji w rozwiazywaniu wielu probleméow teoretycznych i praktycz-
nych. Znajduja zastosowanie w planowaniu przestrzennym, ochronie przyrody i $rodo-
wiska oraz racjonalnym uzytkowaniu i ksztattowaniu krajobrazu (WYSOCKI i SIKORSKI,
2001).

2. Koncepcja pracy i jej zakres

W niniejszym opracowaniu przedstawiono aktualne zagadnienia z zakresu fitosocjo-
logii, zwracajac uwagg na jej miejsce i zastosowanie w takarstwie. Ponadto dokonano
przegladu najwazniejszych publikacji z roznych regionow Polski, traktujacych o zrézni-
cowaniu zbiorowisk takowych, czynnikach, ktore to powoduja i klasyfikacji fitosocjolo-
gicznej. Szczegdlng uwage zwrocono na zmiany, jakie dokonaty si¢ w naszym kraju
w systemie fitosocjologicznym dotyczace zespotow takowych z klasy Molinio-Arrhena-
theretea 1 sasiadujacych z nimi w terenie zespotow szuwarowych z klasy Phragmitetea,
niskoturzycowych z klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae oraz blizniczysk z klasy
Nardo-Callunetea. Praca zawiera tez prognozy rozwoju fitosocjologii i mozliwosci jej
zastosowania w badaniach takarskich.

Tekst artykulu opracowano w oparciu o starsza i aktualna wersje ,,Przewodnika do
oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski” (MATUSZKIEWICZ, 1982; 2001). Uwzgled-
niono takze pierwsze, syntetyczne opracowanie dotyczace zbiorowisk takowych
i pastwiskowych w Polsce (NOWINSKI, 1967). Wykorzystano rowniez wyniki badan
wlasnych i innych autorow, gldwnie krajowych (w przewadze publikacje monograficzne
i artykuly przegladowe). Zawarto tez w nim wilasne przemyslenia i na ich tle podjeto
prébe przedstawienia prognozy rozwoju fitosocjologii w takarstwie. Niniejsza praca kie-
rowana jest gtownie do mtodych adeptow nauki — poczatkujacych fitosocjologdéw pro-
wadzacych badania na takach i pastwiskach naszego kraju.

3. Wybrane zagadnienia wspdélczesnej fitosocjologii

Aktualng problematyka rozpatrywana w fitosocjologii sa badania zwiazane z syste-
matyka zbiorowisk roslinnych, a wigc z zakresu syntaksonomii. Dziat ten opiera si¢ na
systemie klasyfikacyjnym Braun-Blanqueta, ktory jest zbudowany hierarchicznie na
podstawie jednolitych kryteriow florystycznych, logiczny, konsekwentny i powszechnie
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stosowany. Szczegodlnie systematycznie rozwijane sa badania zmierzajace do bardziej
gruntownego i wszechstronnego opisania zbiorowisk roslinnych pod wzgledem ich
struktury i relacji ekologicznych. Uzyskane nowe informacje obejmujace m.in. cechy
rozpoznawcze pozwalaja na pewniejsze zaliczenie fitocenozy do okreslonego typu zbio-
rowiska. Nalezy uwzgledni¢ przy tym zarowno cechy florystyczne jak i fizjonomiczne,
strukturalne, siedliskowe, biocenotyczne i inne. Warunkiem bezwzglednie koniecznym
jest znajomo$¢ gatunkéw 1 umiejetnos¢ ich rozpoznawania w kazdej fazie rozwoju,
a wigc dobre przygotowanie florystyczne.

W fitosocjologii daleko jest jeszcze do poznania wszystkich zbiorowisk. Nawet
w najlepiej zbadanych regionach zdarza sig, ze spotyka si¢ fitocenozy, dla ktérych nie
ma miejsca w aktualnie istniejacej klasyfikacji fitosocjologicznej. Trzeba sobie zdawac
sprawe, ze obecnie skutkiem ogromnych zmian zachodzacych w §rodowisku przyrodni-
czym pod wplywem cztowieka powstaja nowe kombinacje gatunkdéw i tworza si¢ nowe
dawniej nie istniejace zbiorowiska. To otwiera nowe wyzwania przed wspodtczesna fito-
socjologia, szczegodlnie syntaksonomia i wskazuja na potrzebg ciaglego rozwijania sys-
temu fitosocjologicznego

Syntaksonomia szkoty Braun-Blanqueta ma ogromne zalety, bowiem tworzony
przez nia system zbiorowisk moze wchtonaé coraz to inne zbiorowiska bez koniecznosci
zasadniczej rewizji jego zatozen i podstaw metodycznych. Sa takze pewne niedo-
skonato$ci systemu. W okresie wspotczesnych, duzych zmian w §rodowisku przyrodni-
czym moze si¢ zdarzy¢, ze w jakiej$ grupie zbiorowisk rozwoj syntaksonomii nie nadaza
za wzrostem informacji i aktualny system przestaje odpowiada¢ obecnemu stanowi wie-
dzy. W przyrodzie spotykane sa np. fitocenozy, ktore trudno zaklasyfikowaé, bowiem
lacza w sobie cechy roéznych typow roslinnosci. Okolicznosci, w ktérych klasyfikacja
zbiorowisk roslinnych okazuje si¢ niewystarczajaca zachodza jednak rzadko.

Warto pamigtac, ze systemu fitosocjologicznego nie mozna pojmowac zbyt $cisle.
Klasyfikacja wymaga z definicji by badany zbior dat si¢ jednoznacznie podzieli¢ na
ostro odgraniczone klasy. W przypadku roslinnosci jest to osiagalne tylko za ceng przy-
jegcia sztywnych, formalnych kryteriow podziatu. W tym kierunku ida niektore metody
wspotczesnej syntaksonomii numerycznej. Taki podziat nie moze by¢ jednak naturalny.
Zadaniem wspoélczesnej syntaksonomii nie jest dokonanie wyczerpujacego podziatu
roslinno$ci na roztaczne klasy jednostek, lecz stworzenie logicznie poprawnego systemu
odniesienia, umozliwiajacego wyznaczenie pozycji systematycznej konkretnych fitoce-
noz. Znajomos¢ typow i ich charakterystyki jest warunkiem koniecznym poprawnej
interpretacji postaci przejsciowych lub przypadkow granicznych. Jesli nawet nie kazda
fitocenoza moze by¢ zawsze jednoznacznie zaklasyfikowana do okreslonego syntak-
sonu, to kazda moze by¢ poprawnie zinterpretowana syntaksonomicznie.

Wspotczesne zasady ujmowania zespotow w catym zakresie ich zmienno$ci na pod-
stawie charakterystycznej kombinacji gatunkéw, a nie wytacznie gatunkdéw charaktery-
stycznych umozliwiaja zaklasyfikowanie wigkszosci postaci fitocenoz, ktore dawniej
byly z reguty pomijane jako nietypowe lub przej$ciowe. Rozwo6j badan fitosocjologicz-
nych przyczynia si¢ znaczaco do coraz lepszego poznania ro$linnosci, a stale doskona-
lony system jest coraz sprawniejszym narz¢dziem identyfikacji zbiorowisk.
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4. Stan badan fitosocjologicznych prowadzonych w zbiorowiskach trawiastych

Fitosocjologia poczatkowo uwazana byta tylko za dyscypling teoretyczna, ale juz od
kilkudziesigciu lat znalazta zastosowanie np. w leSnictwie i rolnictwie, w tym w takar-
stwie. Lakarskie badania fitosocjologiczne w Polsce sa prowadzone przez wiclu botani-
kéw i takarzy. Dotycza nie tylko zbiorowisk takowych zaliczanych do klasy Moli-
nio-Arrhenatheretea, ale takze szuwarowych z klasy Phragmitetea, niskoturzycowych
z klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae 1 blizniczysk z klasy Nardo-Callunetea.

Ze wzgledu na uzyskane wyniki badan florystycznych i na ich tle podjgcie zagadnien
syntaksonomicznych, do szczegodlnie wartosciowych naleza wspotczesne opracowania
monograficzne i artykuty przegladowe. Sposrod nich zwracaja uwage prace DENISIUKA
i KORZENIAK (1999), DUBIELA i wsp. (1999), ZARZYCKIEGO (1999; 2008), ZARZYC-
KIEGO i KAZMIERCZAKOWEJ (2006), ZYSZKOWSKIEJ (2007) opisujace i systematyzujace
zbiorowiska roslinne tak i pastwisk gorskich. Zespoty i zbiorowiska Pogérza Dynow-
skiego 1 ich zréznicowanie syntaksonomiczne to gtéwne watki rozprawy WOLANSKIEGO
(20006), a stan obecny i przemiany zbiorowisk takowych na Pogérzu Wielickim przed-
stawita BATOR (2005).

Duze osiagnigcia z zakresu fitosocjologii takarskiej maja botanicy i lakarze
dziatajacy na Lubelszczyznie. FIALKOWSKI i CHOINACKA-FIJALKOWSKA (1990) wydali
obszerna monografig, w ktorej dokonali charakterystyki zbiorowisk takowych w makro-
regionie lubelskim. MOSEK i MIAZGA (2006) w oparciu o bogaty material dokumenta-
cyjny zwrocili uwage na zréznicowanie fitosocjologiczne zbiorowisk trawiastych
w zmeliorowanych dolinach rzecznych Lubelszczyzny. BARYEA i URBAN (2002) opisali
zbiorowiska takowe Poleskiego Parku Narodowego, a KUCHARCZYK (1996) Kazimier-
skiego Parku Krajobrazowego. Zbiorowiska takowe, szuwarowe i niskoturzycowe
w Kotlinie Zamojskiej pod wzglgdem florystycznym i syntaksonomicznym opracowaty
TRABA (1994) i WYLUPEK (1999).

Charakterystyke i zréznicowanie syntaksonomiczne tak trzeslicowych potudnio-
wo-zachodniej Polski przedstawil KACKI (2007), a zbiorowisk ze zwiazku Caricion
nigrae KAZUN (2008). Pod wzgledem florystycznym, ekologicznym i systematycznym
zbiorowiska takowe Matopolski opisali BARABASZ (1997) i DUBIEL (1987), Slaska
KOLODZIEJEK i MICHALSKA-HEJDUK (2004), KOMPALA-BABA i BABA (2007) oraz
SUDER (2007), Doliny Nidy KOSTUCH i MASLANKA (1999), a doliny Sanu TRABA i wsp.
(2006). Szate roslinna tak Polski Srodkowej i jej zmiany pod wptywem réznych czynni-
kéw antropogenicznych wszechstronnie opisali KUCHARSKI (1996; 1999), KUCHARSKI
1 PISAREK (1999), KUCHARSKI i MICHALSKA-HEJDUK (2003).

Szczegdlnie bogata literatura fitosocjologiczna o tematyce lakarskiej pochodzi
z Wielkopolski (BRZEG, 1991; GRYNIA, 1996; GRZELAK, 2004; KRYSZAK, 2001; KRY-
SZAK 1 wsp., 2003; RATYNSKA, 2001; STACHNOWICZ, 1998). Ze starszych pozycji do
szczegoblnie warto$ciowych pod wzgledem syntaksonomicznym naleza prace dotyczace
analizy geobotanicznej tak trzg¢§licowych wystepujacych w Polsce (GRYNIA, 1968) i tak
$miatkowych w dolinach rzecznych Polski Zachodniej (GRYNIA, 1971).

Zbiorowiska takowe Biebrzanskiego Parku Narodowego opisal BANASZUK (2005),
a Narwianskiego Parku Krajobrazowego BARTOSZUK (1996).
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Przemiany zbiorowisk takowych Pomorza Zachodniego sa trescia prac GAMRAT
(1997) i KOCHANOWSKIEJ (1997). Zespoty i zbiorowiska z pelnikiem europejskim
w dolinie Chocieli opisaty KOCHANOWSKA 1 GAMRAT (2007). Ze starszej literatury fito-
socjologicznej tego regionu duza warto$¢ merytoryczng posiada praca KOCHANOWSKIEJ
(1971) o zrdéznicowaniu tak rdestowo-ostrozeniowych (Cirsio-Polygonetum).

Charakterystyka i1 zréznicowanie syntaksonomiczne tak selernicowych w Polsce to
temat interesujacej monografii przygotowanej przez ZALUSKIEGO (1995).

5. Miejsce fitosocjologii w praktyce lakarskiej

Z publikacji zaprezentowanych w poprzednim podrozdziale wynika, ze w fitosocjo-
logii takarskiej mamy do czynienia ze zbiorowiskami ro$linnymi o skomplikowane;j
budowie z uwagi na siedliska o bardzo réznorodnym, mozaikowym i zmiennym w cza-
sie uktadzie warunkow ekologicznych. W badaniach decydujace znaczenie ma poznanie
podstaw wspotzycia roslin ze soba w poszczegodlnych zbiorowiskach i zwiazkow
Taczacych roslinnos$¢ i glebg. Szczegodlnie wazna jest ocena mozliwosci produkcyjnych
siedliska na podstawie zbiorowiska roslinnego i zarazem wytypowanie najbardziej
odpowiedniego systemu uzytkowania. Zbiorowisko dostarcza takarzowi cennych wska-
zowek co do potrzeb gleby w zakresie nawozenia, czy tez regulacji stosunkéw wodnych.
Wspotczesnie trudno sobie wyobrazi¢ np. specjalist¢ od melioracji nie tylko bez odpo-
wiedniej wiedzy technicznej, ale rowniez znajomosci fitosocjologii. Meliorant musi
zna¢ takowe i bagienne zbiorowiska roslinne, ich budowg oraz tkwiace w nich mozliwo-
$ci poprawy pod wzgledem ekologicznym i produkcyjnym. Kazdy fitosocjolog akarz
musi dobrze zna¢ systematyke roslin i doskonale orientowac si¢ we florystyce badanego
regionu. Bez takich podstaw nie moze by¢ mowy o prawidtowym prowadzeniu badan
fitosocjologicznych. Niemozliwe jest takze orientowanie si¢ w ogromnej liczbie wystg-
pujacych w terenie jednostek klasyfikacyjnych (zespoly, podzespoty, warianty).

W ekosystemach tagkowych najtatwiej jest wyrdznia¢ zespoty w skrajnych warun-
kach siedliskowych, w ktorych rozwija¢ si¢ moga tylko niektdre gatunki i ich ugrupowa-
nia o waskiej skali ekologicznej. Charakterystyczna kombinacja gatunkow jest wowczas
przewaznie dtuga i duzo jest gatunkow wiernych. Wyodrgbnianie zbiorowisk jest
o wiele trudniejsze w warunkach przecigtnych, na kulturalnych takach siedlisk $wiezych
i wilgotnych intensywnie uzytkowanych. Warto pamigtac, ze w takarstwie to cztowiek
jest decydujacym czynnikiem ekologicznym zmieniajacym wplyw innych czynnikow.
W zmieniajacym si¢ uktadzie warunkoéw ekologicznych, nawet w krotkich przedziatach
czasowych, pod wptywem melioracji, nawozenia, podsiewu i innych zabiegdw nisz-
czona jest biocenotyczna rownowaga zbiorowisk trawiastych. W konsekwencji zanika
charakterystyczna kombinacja gatunkoéw poszczegodlnych zespotow i zacierajg sig ich
granice. Miejsce okreslonych zespotow zharmonizowanych z siedliskiem zajmuja pla-
styczne i nietrwate mieszaniny o wyraznej przewadze 1-2 gatunkow. Wzajemne przeni-
kanie si¢ zespotow sasiednich, wystepowanie w zespotach elementéw innych zbioro-
wisk moze $wiadczy¢ o dynamice, ich rozwoju progresywnym lub regresywnym, a takze
o ich nieraz odlegtej przesztosci.

© PTL, Grassland Science in Poland, 12, 2009



214 Cz. Trgba

Réznorodnos¢ i ztozonosé czynnikdw wptywajacych na sktad florystyczny tak spra-
wia, ze naleza one do najbardziej zmiennych i nieprzewidywalnych w zachowaniu si¢
typow roslinnosci (BARABASZ, 1994; KUCHARSKI, 1999).

6. Wspolczesne zmiany w klasyfikacji fitosocjologicznej zbiorowisk lakowych
wystepujacych w Polsce

Pierwsze syntetyczne dzieto ujmujace polskie zbiorowiska trawiaste i turzycowe pod
wzgledem fitosocjologicznym, ekologicznym i gospodarczym, na podstawie dostgpnej
literatury ukazato si¢ w 1967 roku. Jego autor Marian Nowinski opisal wystgpujace
w obrgbie niektorych zespolow liczne podzespoty. Opart si¢ na systemie klasyfikacyj-
nym zamieszczonym w ,,Szacie roslinnej Polski” (PAWELOWSKI, 1959).

Uzupehieniem tego dzieta jest przeglad zespotdw i podzespotoéw takowych w Polsce
z klasy Molinio-Arrhenatheretea opracowany na podstawie dostgpnej literatury z lat
1950-1992 przez KUCHARSKIEGO i MICHALSKA-HEIDUK (1994). Podobna praceg
dotyczaca listy zespotow i podzespotow torfowiskowych z klasy Scheuchzerio-Carice-
tea nigrae stwierdzonych w Polsce opublikowali KUCHARSKI 1 wsp. (2001).

Systematyke zbiorowisk roslinnych w tym takze takowych dla Lubelszczyzny opra-
cowal FUALKOWSKI (1991), a dla Wielkopolski BRZEG i WOIJTERSKA (1996). Zbiorowi-
ska Iakowe tego regionu pod wzgledem systematycznym opracowata GRYNIA (1995).

Do 2001 roku wigkszos$¢ fitosocjologéw, w tym rowniez takarzy, opierata si¢ na
podziale syntaksonomicznym szaty roslinnej Polski opracowanym przez MATUSZKIEWI-
CzZA (1982). Ze wzgledu na duzy postep w badaniach krajowej ro§linno$ci i rozwo6j syn-
taksonomi oraz potrzebeg zgodnos$ci z zasadami Kodeksu Nomenklatury Fitosocjologicz-
nej (BARKMAN i wsp. 1995), zaistniata koniecznos$¢ opracowania nowego ,,Przewodnika
do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski”, ktory ukazat si¢ w 2001 roku (MATUSZ-
KIEWICZ, 2001), ze wznowieniem w 2005 roku.

Intencja autora bylo przedstawienie mozliwie pelnego przegladu aktualnie rozpozna-
nych w Polsce podstawowych jednostek roslinnosci. Liczba zespotow i zbiorowisk
wzrosta do 482 wobec 365 zamieszczonych w poprzednim wydaniu Przewodnika
(MATUSZKIEWICZ, 1982). Wiele grup zbiorowisk dawniej stabo uwzglednionych
w badaniach fitosocjologicznych stato si¢ przedmiotem zainteresowania i doczekato si¢
monograficznych opracowan lub rewizji systematycznych. Wciaz jednak wiele zbioro-
wisk czeka na opracowanie i wiaczenie do systemu. Warto doda¢, ze kilka zespotow
wymienionych w Przewodniku z 1982 roku nie znalazto si¢ w obecnym wydaniu.
Oprocz zmian w liczbie zbiorowisk wprowadzono zmiany w systemie. Dotycza one
klas, rzedow i zwiazkdéw. Warto podkresli¢, ze szczegolnie liczne zmiany dotknety zbio-
rowiska antropogeniczne, w tym segetalne i takowe.

Na zmiany wystepujace w obecnym systemie klasyfikacyjnym zbiorowisk tfakowych
i szuwarowych zwrécity uwage GRYNIA i KRYSZAK (2003). Okazuje sig, ze w systema-
tyce zbiorowisk klasy Phragmitetea nie ma duzych zmian. Pojawit si¢ tylko jeden nowy
zespOl Nasturtietum officinalis zakwalifikowany do zwiazku Sparganio-Glycerion.
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Duze zmiany wystepuja w klasyfikacji zbiorowisk z klasy Molinio-Arrhenatheretea.
W Kklasie tej obok wystepujacych wcezesniej rzedow Molinietalia i Arrhenatheretalia
pojawily si¢ dwa nowe: Plantaginetalia majoris i Trifolio fragiferae-Agrostietalia stolo-
niferae. Do rz¢du pierwszego nalezy zwiazek Polygonion avicularis, a do drugiego
zwiazek Agropyro-Rumicion crispi, ktore to poprzednio nalezaty do rzedu Plantagineta-
lia majoris klasy Plantaginetea, a ta w obecnej wersji Przewodnika nie wystgpuje. Do
zwiazku Polygonion avicularis zaliczono 6 zespotow (Juncetum tenuis, Prunello-Plan-
taginetum, Bryo-Saginetum saginoitis, Bryo-Saginetum procumbentis, Festuco praten-
sis-Plantaginetum, Lolio-Polygonetum arenastri). Do rzedu Trifolio fragiferae-Agro-
stietalia stoloniferae zwiazku Agropyro-Rumicion crispi, ktéry obejmuje murawy
zalewowe zaliczono nowy zespot Mentho longifoliae-Juncetum oraz zbiorowiska Agro-
stis stolonifera-Potentilla anserina i z Ranunculus repens, a skreslono zespot Juncetum
acri.

W obrebie rzedu Molinietalia zmiany dotycza nie tylko nazw syntaksondw, ale takze
systemu kwalifikacyjnego. Do tego rzedu, oprdcz istniejacych poprzednio zwiazkoéw
Molinion 1 Calthion MATUSZKIEWICZ (2001) wprowadzit 3 nowe: Filipendulion ulma-
riae (w miejsce poprzedniego Filipendulo-Petasition), Cnidion dubii oraz Alopecurion
pratensis. Bez zmian taksonomicznych pozostat zwiazek Molinion. W obregbie zwiazku
Filipendulion ulmariae, z poprzedniego zwiazku Filipendulo-Petasition, pozostat
zespot Filipendulo-Geranietum 1 pojawito si¢ 5 innych opisywanych wczeéniej przez
KUCHARSKIEGO (1999) i podawanych z terenu Czech (BALATOVA-TULACKOVA, 1979)
i Stowacji (HADAC 1 wsp., 1997), ktore wyksztalcaja si¢ przewaznie na nieuzytkowa-
nych, wilgotnych akach. Naleza do nich: Valeriano-Filipenduletum, Lysimachio vulga-
ris-Filipenduletum, Lythro-Filipenduletum ulmariae, Filipendulo ulmariae-Menthetum
longifoliae, Veronico longifoliae-Euphorbietum palustris.

W zwiazku Calthion MATUSZKIEWICZ (2001) wyrdznia 4 grupy tak:

— eutroficzne wilgotne z zespotami Angelico-Cirsietum oleracei (poprzednio Cir-
sio-Polygonetum), Cirsietum rivularis 1 nowym zespotem Polygono bistor-
tae-Trollietum europaei,

— mezofilne wilgotne z dwoma nowymi zespolami: Sanguisorbo-Silaétum (po-
przednio Bromo-Senecionetum aquatici) i Poo-Lathyretum palustris,

— mokre, czgsciowo zabagnione — oprocz trzech wezesniej wyroznianych zespotdw
pojawit si¢ nowy Caricetum caespitosae oraz zbiorowisko Deschampsia caespi-
tosa,

— zbiorowiska takowo-pastwiskowe z dwoma poprzednio wystgpujacymi zespo-
tami: Epilobio-Juncetum effusi i Junco-Cynosuretum.

W nowo wprowadzonym do rzedu Molinietalia zwiazku Cnidion dubii znalazt si¢
tylko jeden zespot Violo-Cnidietum dubii, podobnie jak w zwiazku Alopecurion praten-
sis wyrodzniono jeden zespot Alopecuretum pratensis.

W rzedzie Arrhenatheretalia pozostaly wystgpujace poprzednio trzy zwiazki. Do
zwiazku Arrhenatherion, oprocz trzech znanych zespotdw, dotaczyto zbiorowisko Poa
pratensis-Festuca rubra. Do zwiazku Polygono-Trisetion dopisany zostal zespot Phy-
teumo (orbicularis)-Trifolietum pratensis.
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Aktualnie w klasie Molinio-Arrhenatheretea jest 39 zespotdéw i 3 zbiorowiska
(MATUSZKIEWICZ, 2001). W poprzednie wersji przewodnika (MATUSZKIEWICZ, 1982)
byto tylko 18 podstawowych jednostek roslinnosci. Zwigkszenie ich liczby wynika
w duzej mierze z likwidacji klasy Plantaginetea majoris 1 wlaczenia zespotow tam
wystepujacych do klasy Molinio-Arrhenatheretea.

W systematyce klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae nie wprowadzono zadnych
zmian.

W klasie Nardo-Callunetea pozostaty te same rzgdy co w pierwszej wersji ,,Prze-
wodnika do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski” (MATUSZKIEWICZ, 1982), ale jest
sze$¢ zwiazkdw o nowych nazwach: Nardion, Violion caninae, Pohlio-Callunion, Cal-
luno-Genistion, Calluno-Arctostaphylion i Empetrion nigri. Nie ujgto w klasyfikacji jed-
nego zespotu: Salici-Empetretum nigri a pojawito si¢ siedem nowych zespotdéw i jedno
zbiorowisko.

MATUSZKIEWICZ (2001) zwraca uwagg, ze w systematyce klasy Molinio-Arrhena-
theretea, a zwtaszcza zwiazku Calthion zaznacza si¢ tendencja do waskiego ujmowania
zespolow opartych na dominacji poszczegdlnych gatunkow, ktorym przypisuje si¢ rolg
charakterystycznych. Analogiczna tendencja dotyczy zbiorowisk szuwarowych. Zda-
niem autora uleganie takim sktonno$ciom powinno by¢ ostrozne. Chodzi o to zeby nie
zatraci¢ zasadniczej koncepcji zespotu jako podstawowej jednostki wyrazajacej swoja
charakterystyczna kombinacja gatunkow, pewien, okreslony typ ekosystemu.

Warto podkresli¢, ze obecny system klasyfikacyjny zbiorowisk takowych jest bar-
dziej przyjazny dla badaczy niz poprzedni. Nalezy jednak zatowac, ze zabrakto w nim
miejsca dla zespotu Holcetum lanati, czy tez Trisetetum flavescentis, ktore bardzo wyra-
znie wyodrgbniaja si¢ w terenie, a zespotowi Stellario-Deschamsietum opisanemu przez
GRYNIE (1971) nadano rangg zbiorowiska.

7. Przyszlos¢ fitosocjologii w lakarstwie

Badania fitosocjologiczne prowadzone przez takoznawcoéw rdznia si¢ od prowadzo-
nych przez botanikdéw. Botanicy najczesciej opisuja zbiorowiska pod wzgledem flory-
stycznym i syntaksonomicznym oraz badaja zmiany, jakie w nich zachodza w czasie
i w przestrzeni. Na ogot mato uwagi pos§wigcaja analizie warunkow siedliskowych i1 ana-
lizie czynnikéw antropogenicznych. Z kolei te wlasnie zagadnienia interesuja najbar-
dziej takoznawcow, ktorzy ponadto zwracaja uwage na walory gospodarcze zbiorowisk
lakowych. Nie pomijaja w badaniach niewygodnych w opisie i klasyfikacji ptatow
ro$linnych wyraznie przeksztalconych dziatalnoscia cztowieka. Klasyfikacja takich
zbiorowisk jest trudna, bo ich sktad florystyczny jest zaklécony przez intensywne
nawozenie lub jego ograniczenie, a nawet pominigcie, sposob i intensywnos¢ uzytkowa-
nia, zanieczyszczenie $rodowiska, regulacje stosunkéw wodnych (BARABASZ, 1994;
BARABASZ-KRASNY, 2002; GAMRAT, 1997; KOCHANOWSKA, 1997; KOTANSKA, 1993;
TRABA, 2006; TRABA 1 wsp., 2004; ZALUSKI, 2002). W terenie spotyka si¢ nieraz tylko
fragmenty zespotdéw, zbiorowiska kadtubowe, postaci posrednie lub degradacyjne.
W starszej literaturze takie postaci zbiorowisk byly przez botanikdow-fitosocjologow
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pomijane, a przez takoznawcow interpretowane i wysoko oceniane. Sa bowiem odpo-
wiedzia ros$linnos$ci na zmiany zachodzace w $rodowisku (TRABA, 1994; KRYSZAK,
2001; ZALUSKI, 2002).

Szkoda, ze z duzego dorobku naukowego fitosocjologii takarskiej w niewielkim
stopniu korzystaja botanicy. By¢ moze wynika to z tego, ze takoznawcy publikuja swoje
wyniki w tabelach syntetycznych opierajac si¢ na statosci gatunkow i wspotezynnikach
pokrycia, za$ botanicy prezentuja tabele szczegdtowe uwzgledniajace poszczegdlne
zdjecia fitosocjologiczne. Porownanie wynikdéw jednych i drugich badaczy nie jest jed-
noznaczne. By¢ moze w takarstwie nalezy przyjac¢ sposob prezentacji wynikow stoso-
wany przez botanikdéw, zachowujac praktyczne podejscie do zagadnien geobotanicz-
nych, co bardzo ubogaca prace.

Opracowanie nowej wersji ,,Przewodnika...” przez MATUSZKIEWICZA (2001)
dowiodto, ze system klasyfikacji fitosocjologicznej stworzony przez Braun-Blanqueta
jest elastyczny i1 otwarty. Moze w przyszto$ci pomiesci¢ jeszcze wiele dotad nicopisa-
nych cho¢ istniejacych w terenie zbiorowisk takowych, a by¢ moze takze nowych
zespotow.

Konieczne wydaje si¢ opracowanie monografii, w ktorej znalaztaby si¢ charaktery-
styka wystepujacych aktualnie w Polsce zespotdéw i zbiorowisk takowych nie tylko pod
wzgledem florystycznym 1 syntaksonomicznym (obejmujaca nizsze od zespotu jed-
nostki), ale takze siedliskowym z uwzglednieniem czynnikoéw antropogenicznych. Nie
ma takiego kompleksowego opracowania od czaséw NOWINSKIEGO (1967).

Badania fitosocjologiczne w akarstwie aktualnie rozwijaja si¢ dynamicznie i z pew-
nos$cia sa przed nimi perspektywy dalszego rozwoju, zwlaszcza, ze pojawiaja si¢ coraz
to wigksze mozliwosci techniczne szybkiego uporzadkowania i wszechstronnego opra-
cowania duzego materiatu dokumentacyjnego. Utatwiaja to nowe metody pracy z wyko-
rzystaniem licznych programoéw komputerowych znajdujacych zastosowanie w fitoso-
cjologii i ekologii zbiorowisk oraz gatunkow roslin. Rozwoj badan fitosocjologicznych
na takach bedzie mozliwy dotad, dopdki ekosystemy te beda istnie¢ w krajobrazie rolni-
czym, a wigc run musi by¢ uzytkowana kosnie lub pastwiskowo. Obecnie niepokdj
budza duze obszary nicuzytkowanych tak, na ktorych zanikaja gatunki i zbiorowiska
lakowe, a w ich miejscu powstaja w wyniku sukcesji wtérnej fitocenozy z duzym
udziatem gatunkow ruderalnych, a nastepnie lesSnych i zaroslowych. Klasyfikacja takich
ptatow roslinnych to prawdziwe wyzwanie dla geobotanikéw (BARABASZ-KRASNY,
2002; TRABA 1 wsp., 2004).
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Phytosociology in grassland science today and in the future
Cz. TRABA
Department of Agroecology, University of Rzeszow
Summary

Phytosociological research carried out during the last decades showed a substantial syntaxo-
nomic diversity of meadows and pastures, as well as adjacent communities. The recent guide for
the identification of the Polish plant communities, published in 2001, as many as 39 associations
and three communities are listed in the Molinio-Arrhenatheretea class compared to 18 associa-
tions from a similar guide from early 1980s. Except the changes in the numbers of associations,
the very system was modified with respect to classes, orders and alliances. Elaboration of the new
version of the phytosociological guide has proven that the system of the phytosociological classi-
fication created by Braun-Blanquet is flexible and open. There is still enough room for many, so
far undescribed, though often existing in the region, meadow communities. Numerous Polish
publications as well as my own studies show that meadow phytosociology deals with complicated
communities because of the diverse, mosaic-like and varying in time system of ecological factors.
Their classification is difficult because their floristic composition is being disturbed by intensive
fertilization or its lack, the way and intensity of the use or its abandonment, environmental conta-
mination, and modification of the water regime. The prospects for the meadow phytosociological
studies are promising, considering in particular the more powerful research techniques and tools
(new methods and numerous, specialized computer software) of fast and comprehensive data sto-
rage and management. Currently a substantial acreage of meadows in Poland is not mown. As
a result meadow species and communities are vanishing and being replaced by ruderal, shrub and
forest components.
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